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1. ASUNTO

1. La Sala se pronuncia sobre la admisibilidad de la

demanda de casacién presentada por la defensa de JOSE
JOAQUIN SANCHEZ RICAURTE, contra la sentencia proferida

el 16 de marzo de 2023, mediante la cual, el Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

(Boyacg) confirmé parcialmente el fallo emitido el 21 de

octubre de 2022, con el que el Juzgado 2° Penal del

Circuito con Funciéon de Conocimiento Duitama conden¢é al
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procesado, como autor de actos sexuales con menor de 14

anos agravado, en concurso homogéneo y sucesivo.

Il. HECHOS

2. A través de las sentencias de primera y segunda

instancia, los falladores determinaron lo siguiente:

2.1. Entre octubre de 2018 y enero de 2019, K.A.D.£.}
(de 13 afios de edad?) vivido con su mama (L.V.&); primero en
una residencia situada cerca al «Colegio\$.B-» y luego en
otra en el Barrio S.F. -de «Duitama (Boyacd). Con ellos
también residia JOAQUIN SANCHEZ RICAURTE, quien para
entonces éta el’companero permanente de L.V.C.

2.2. Durante esa época, en varias oportunidades,
SANCHEZ RICAURTE se acostaba en la cama marital, para
ver peliculas junto a su pareja y la nifa; se ubicaba entre
ellas, esperaba a que se durmieran y aprovechaba esa
situacién para tocar a la menor con sus manos; algunas
veces en sus senos y en el abdomen (por encima de la ropa)
y, otras en la «vagina», por debajo del «panty», hasta que
K.A.D.C. despertaba y advertia lo sucedido.

2.3. En febrero de 2019, L.V.C. (madre) leyd una
conversaciéon que su hija sostuvo con una amiga, mediante
la aplicacién de mensajeria instantdanea «Whatsapp»,

! Se omiten los nombres de la victima, su progenitora y los datos exactos de esas
residencias, para preservar su derecho a la intimidad, conforme a lo establecido en el
articulo 193 de la ley 1098 de 2006.

2 Nacida el 13 de marzo de 2005.
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donde ellas aludian a circunstancias relacionadas con los

tocamientos de indole sexual.

Por ello, la progenitora de denuncié esa situacion
K.A.D.C. ante la Fiscalia General de la Nacién.

Ill. ANTECEDENTES PROCESALES

3. El 15 de julio de 20193, ante el Juzgado 3° Penal
Municipal con Funciéon de Control de Garantias, de)Duitama,
la Fiscal 82 Seccional de esa ciudad e fmputdé a JOAQUIN
SANCHEZ RICAURTE el delitoyde actos sexuales con menor
de 14 anos agravado\(por su parentesco -por afinidad- con la

victima), ef\concurso homogéneo y sucesivo (previsto en los
articufos 314, 209° y 211 num. 5° del mismo estatuto de la Ley 599
de 2000, este ultimo modificado por el articulo 5 de la Ley 1236 de

2008), reproche que el implicado no aceptd’.

4. ElI 21 de agosto del mismo ahno esa delegada fiscal

radic6 el pliego de cargos®, cuyo conocimiento

3 Acta de audiencia obrante a folios 4 y 5 digitales del cuaderno de primera instancia.

4 «Articulo 31. concurso de conductas punibles. el que con una sola accién u omisién o
con varias acciones u omisiones infrinja varias disposiciones de la ley penal o varias veces
la misma disposicion, quedard sometido a la que establezca la pena mds grave segun su
naturaleza, aumentada hasta en otro tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética de
las que correspondan a las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas cada
una de ellas».

5 «Articulo 209. actos sexuales con menor de catorce afios: el que realizare actos sexuales
diversos del acceso carnal con persona menor de catorce (14) afios 0 en su presencia, o la
induzca a practicas sexuales, incurrird en prision de nueve (9) a trece (13) afios. ».

8 «Articulo 211. circunstancias de agravacién punitiva: las penas para los delitos descritos
en los articulos anteriores, se aumentaran de una tercera parte a la mitad, cuando: 5. la
conducta se realizare sobre pariente hasta cuarto grado de consanguinidad, cuarto de
afinidad o primero civil, sobre conyuge o comparnera o compariero permanente, o contra
cualquier persona que de manera permanente se hallare integrada a la unidad doméstica,
o0 aprovechando la confianza depositada por la victima en el autor o en alguno o algunos
de los participes. para los efectos previstos en este articulo, la afinidad sera derivada de
cualquier forma de matrimonio o de unién libre»

’ La referida fiscal se abstuvo de solicitar la imposicién de medida de aseguramiento.

8 Obrante a folios 13 y 14 digitales del cuaderno de primera instancia.
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correspondid al Juzgado 2° Penal del Circuito de Duitama,
autoridad ante la cual, el 5 de diciembre del 2019, la
Fiscalla acusé a SANCHEZ RICAURTE como autor del

punible mencionado, en los mismos términos®.

5. La audiencia preparatoria ocurrié el 2 de marzo de
2020 y el juicio oral se adelanté en sesiones de 6! y 72
de diciembre de 2021 y 19 de septiembre de 2022'3; en
esta Ultima diligencia, se emiti6 sentido de fallo
condenatorio y se corrié el traslado previsto en el articulo
447 de la Ley 906 de 2004,

6. A través de sentencia dictada-el’R1l-de octubre de
2022%, el aludido Juzgade? () condené a SANCHEZ
RICAURTE como autor“del delito de actos sexuales con
menar-defl4 "anos agravado'®, en concurso homogéneo vy
su€esivo, en los términos expuestos; (ii) le impuso las
penas de 150 meses de prisién e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término; vy, (iii) le negd la suspensidon condicional de la
ejecucion de la pena y la prisiéon domiciliaria establecida en
el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000.

° Acta de audiencia obrante en folios 7 a 10 digitales, ibidem.

1 En ella las partes celebraron algunas estipulaciones probatorias, descubrieron,
enunciaron y solicitaron sus pruebas. al cabo de esto, dicho funcionario judicial accedié a
esos pedidos. al respecto: acta de audiencia obrante en folios 16-19 digitales, ibid.

11 Acta de audiencia obrante en folios 21-23 digitales, ib.

12 Acta de audiencia obrante en folios 25-26 digitales, ibid.

13 Acta de audiencia obrante en folios 28-31 digitales, ib.

¥ «Articulo 447. individualizacién de la pena y sentencia. si el fallo fuere condenatorio, o
si se aceptare el acuerdo celebrado con la fiscalia, el juez concedera brevemente y por
una sola vez la palabra al fiscal y luego a la defensa para que se refieran a las condiciones
individuales, familiares, sociales, modo de vivir y antecedentes de todo orden del
culpable. si lo consideraren conveniente, podrédn referirse a la probable determinacion de
pena aplicable y la concesion de algun subrogado.»

15 Folios 33 a 55 digitales, obrantes en el cuaderno de primera instancia.

16 por su «parentesco con la menor agredida».
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7. La defensa apeld esa decisién y, mediante fallo
proferido el 16 de marzo de 2023%, la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de

Viterbo (Boyacd) la confirmo.

8. A través de su defensor, el procesado interpuso

oportunamente el recurso extraordinario de casacién.

IV. LA DEMANDA"

9. EIl casacionista invocd un_cargo, \mediante el cual,
pregondé que el Tribunal incunrid en violacion indirecta de la
ley sustancial« por=un-*falso raciocinio que conllevé a la
«aplicacidn.indebida de los articulos 9, 10, 11, 12, 209 y
2115 del Codigo Penal» y a desconocer lo previsto en los
canones «29.4 de la Constitucion Politica, 7 y 381 de la ley
906 de 2004»; asi:

9.1. Para explicar ese reproche, el defensor manifesté
que K.A.D.C. testificé que los abusos ocurrieron entre octubre
de 2018 y enero de 2019; no obstante, agregd que en marzo
de 2018 sostuvo una conversacidn con su amiga M.N.C., a
través de la aplicacibn de mensajeria instantanea
«Whatsapp», en ella le comentd sobre esos tocamientos y en

febrero de 2019 su progenitora ley6 esa conversacion.

A juicio del libelista, esta aseveracion enmarca una

contradiccién relevante, dado que, de ser cierta, conllevaria

7 Folios 9-27 digitales obrantes en el cuaderno de segunda instancia.
8 Folios 41-62 digitales, ibidem.
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afirmar que los tocamientos ocurrieron mucho antes de la
fecha inicialmente mencionada; tal circunstancia, le restaria

credibilidad a la tesis planteada por la Fiscalia.

9.2. Debido a lo anterior, el Tribunal se equivocé al
estimar que la version de la victima era congruente y
precisa, en tanto que, resulta contraria a una maxima de la
experiencia, segun la cual, «siempre o casi siempre que se
presenten contradicciones sobre aspectos principales de

un testimonio se afecta su veracidad».

9.3. Por otro lado, en esos chats la agredida) ho/adujo
que su padrastro «abusaba de .ella»)*-sino que la
«maltrataba» y, en todo/.&dso) esa «conversacion fue
puesta con la intencion»’de que la progenitora de la menor
observaraesos mensajes; por tal motivo, es posible afirmar
que'L.V.C. no advirtié6 cambios en el comportamiento de su
hija  durante la temporada en la que ocurrieron los actos

investigados.

9.4. De contera, el demandante afirmé que «conforme
a las reglas de la experiencia es improbable que los hechos
narrados por K.A.D.C. hayan realmente ocurrido, pues
tanto a los niios como aquellos que llegan a la mayoria de
edad, deben examinarse de forma Iimparcial y sin

prejuicios».

9.5. Para el casacionista, esa presunta violacién
indirecta es trascendente, en tanto que, existe un manto
de duda razonable sobre la ocurrencia de los presuntos
tocamientos, que, de no haberse producido ese desatino,

6
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debidé resolverse a favor del implicado. Por consiguiente,
pidié casar el fallo y, en su lugar, absolverlo.

V. CONSIDERACIONES

10. Esta Sala, al tenor de lo previsto en el articulo 235
-numeral 1°- de la Constitucién'®, en armonia con los
canones 32 -numeral 12-*° y 184! de la Ley 906 de 2004, es
competente para evaluar la admisibilidad de las demandas
de casacion presentadas contra las sentencias de segahda
instancia proferidas por los Tribunates) Superiores y el
Tribunal Superior Militar,.~.€e0mo- [a interpuesta por la
defensa de JOAQUIN,SANCHEZ RICAURTE.

11. Este recurso extraordinario es un instrumento
excepcional de control de la legalidad de los fallos de
segundo grado, que obedece a unas especificas exigencias
de argumentacién légica y busca materializar precisas
finalidades?? constitucionales y legales.

12. Por consiguiente, el libelo casacional no es un
alegato mas de instancia, ni puede ser confeccionado
libremente para prolongar el debate factico, juridico y

probatorio, menos aun para anunciar, de manera general,

19 “Articulo 235. son atribuciones de la corte suprema de justicia: 1. actuar como tribunal
de casacion (...)".

20 “Articulo 32. de la corte suprema de justicia. la sala de casacién penal de la corte
suprema de justicia conoce: 1. de la casacion”.

2L “Articulo 184. admisién. vencido el término para interponer el recurso, la demanda se
remitira junto con los antecedentes necesarios a la sala de casacion penal de la corte
suprema de justicia para que decida dentro de los treinta (30) dias siguientes sobre la
admision de la demanda (...)".

22 Ley 906 de 2004, articulo 180.
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que la postura del recurrente es acertada, sin identificar un

yerro real y trascendente en el fallo atacado.

13. Por el contrario, se trata de un medio que debe
bastarse a si  mismo, cefiirse a determinados
requerimientos sistematicos, basados en la razén y en la
l6gica argumentativa, atinentes a la precisién y coherencia
en la postulacion de cada uno de los reparos efectuados,
conforme a las causales de procedencia establecidas en el
articulo 181 de la Ley 906 de 2004, en aras de persuadir a
esta Corporacion de evaluar el fallo de segunda instancia,
en procura de corregir la decisiobn que se-acusa_de-'ser
contraria a derecho.

14. A su-vez,cda-Corte podrd superar los defectos del
escritqy\ decidir de fondo cuando los fines casacionales, el
fundamento del libelo, la posicién del impugnante dentro
del proceso y la indole de la controversia planteada, asi lo

ameriten.

15. La Sala anticipa que inadmitira la presente
demanda, toda vez que, desconocid la naturaleza de este
medio excepcional de impugnacién, en tanto que: (i)
planted la ocurrencia de un falso raciocinio, por el presunto
desconocimiento de maximas de la experiencia
inexistentes y; (ii) de manera genérica y deshilvanada,
postulé una perspectiva particular sobre la forma en la que
debieron valorarse las pruebas; todo esto, sin dirigir esos
reproches a la demostracién del error de hecho invocado.
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16. Cabe acotar que la via indirecta de casacién se
configura ante la ocurrencia errores en la apreciacién o
valoracion de los hechos a través de pruebas que
sustentan el fallo, siempre y cuando, los respectivos
desatinos hayan conducido a la aplicaciéon indebida de

cierta norma o a su inobservancia?3.

17. Especificamente, el falso raciocinio busca
acreditar que durante la estimacién de determinado medio
de conocimiento los falladores omitieron la aplicacion o
guebrantaron alguna regla de la légica, la ciencia o, _una

maxima de la experiencia; las cuales se definen asi:

17.1. Las primeras- comnstitbyen parametros usados
para distinguir-errores\tipicos en las relaciones que pueden
estahlecefse entre diversos enunciados y su incidencia en

laaptitud o coherencia de un razonamiento?*.

17.2. La ciencia puede entenderse como el «conjunto
de conocimientos obtenidos mediante la observacion y el
razonamiento, sistemdaticamente estructurados, de los que
se deducen principios y leyes generales», con los que se
busca sistematizar e interpretar los fenédmenos, para lo
cual los métodos cognoscitivos dirigidos a ese fin deben
encontrar «fundamento en conceptos exactos, cuya
veracidad sea comprobable y demostrable a través de la
practica social o cientifica». (CSJ. SP. 15 sep. 2010, rad. 32488)

23 pPor consiguiente, quien acude a ella adquiere el compromiso de precisar si el yerro pregonado
es de hecho (falso juicio de existencia, de identidad o falso raciocinio) o de derecho (falso juicio
de conviccién o de legalidad), su modalidad concreta, las pruebas sobre las que recayé y cédmo
esa irregularidad incidié en la falta de adecuacién de determinada regla o en el uso desacertado
de ella, consecuencias que, de manera inevitable, deberian conducir a variar el sentido del fallo.
24 Al respecto AP1598-2018 en el radicado 51349 del 25 de abril de 2018.

9
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17.3. Mientras que las maximas experienciales son
comprendidas como enunciados «con pretension de
universalidad» que, como se detallara mas adelante,
indican la ocurrencia de sucesos generalmente asociados

entre si, en un «contexto socio historico especifico»*>.

18. Ademas, cuando se acusa la ocurrencia de este
yerro atafie al demandante denotar cudl era el
razonamiento que debié hacerse con base en lo que
objetivamente ensefa la prueba y, por consiguiente, qué
postulado de la sana critica se ignord o cual fue el que

devino equivocadamente empleado?®,

19. Acorde con lo expuesto “en la demanda, cabe
destacar que, de manera’ireiterada, esta Sala ha expuesto
que los axiomas basados en la experiencia se utilizan como
formas‘de conocimiento inferencial, en virtud de las cuales
un'¢hecho conocido, que se entiende uniforme en
determinado conglomerado social y en cierta época, puede
indicar la ocurrencia de otro suceso, al cual generalmente

estd aparejado.

20. Sin embargo, no pueden invocarse de cualquier
manera, pues su construccién no estd fundada en «l/a
practica judicial o la actividad delictiva*’»; sino en el
ordinario devenir de los acontecimientos cotidianos de la
vida en sociedad?®, apreciados de forma abstracta,

entendidos por la Corte en los siguientes términos:

25 Cs) SP 7 dic. 2011, Rad. 37.667, reiterado en CS), AP3159-2019, Rad. 50767, Agos. 5 de 2019.
26 Al respecto: CS). AP4580-2024. Rad. 64539, 14 ago. 2024 y AP4945-2024. Rad. 65158.
28 ago. 2024, entre otras.

27.Cs) SP, 20 May. 2020, Rad. 47967; AP3080-2022, Rad. 58113, 13 jul. 2022.

28 CS). AP7491-2025. Rad. 64955, 10 oct. 2025.

10
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En ese sentido, para que ofrezca fiabilidad una premisa
elaborada a partir de un dato o regla de la experiencia ha de
ser expuesta, a modo de operador l6gico, asi: siempre o casi
siempre [que] se da A, entonces sucede B. (CS) SP 7 dic. 2011,
rad.: 37667)%.

21. Por lo tanto, el punto de partida formal para
analizar la admisibilidad de un cargo, orientado a
demostrar el desconocimiento de este tipo de
razonamientos, es confirmar si el recurrente formulé una
«proposicion con estructura de regla, apta para ser
aplicada en términos generales y abstractos, éon
pretension de universalidad, para asi verificarsi, al'ahalizar
el mérito de las pruebas, el razondmiento del juzgador
deviene falso» (AP3780- 2026) rad. 60818, 13 jun. 2025).

22 Eneste caso, como argumento central de censura,
el(’defensor pregond que el Tribunal se aparté de una
maxima de la experiencia, segun la cual, «siempre o casi
siempre que se presenten contradicciones sobre aspectos

principales de un testimonio se afecta su veracidad».

23. Sin embargo, esa preposicién atafne a un hecho
judicial y no a uno cotidiano apreciado de forma abstracta.

24. Ademas, tal postulado tampoco reune las
condiciones de generalidad y universalidad propias de este
tipo de axiomas experienciales; si bien se espera que el
relato que un testigo presenta en juicio converja en los
aspectos esenciales de tiempo, modo y lugar del suceso

29 Reiterada en CS) AP, 29 ene. 2014, Rad. 42.086; SP, 12 oct. 2016, Rad. 37.175 y
SP1557-2018, 9 may. 2018, Rad. 47.423 y SP932-2025, 2 abr. Rad. 61.219.

11
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narrado, en algunos casos puede incurrir en inconsistencias
relevantes por motivos distintos al de querer mentir, tales
como, su inmadurez emocional o su senilidad (asociadas a la
edad), la presién psicoldégica que sufre en su entorno, la
culpa que puede desarrollar por ser victima de un hecho

vergonzoso, entre otras.

25. Por otro lado, el demandante afirmé que
«conforme a las reglas de la experiencia es improbable que
los hechos narrados por K.A.D.C. hayan realmente
ocurrido, pues tanto a los nifios como aquellos que llegam a
la mayoria de edad, deben examinarse de forma)imparcial

Yy sin prejuicios».

26. Este xeproche-cuenta con la misma suerte del
anterior,\tada vez que, alude a una circunstancia judicial,
alejada de la cotidianidad, que carece de las condiciones
necesarias para constituir axiomas basados en la

experiencia.

27. Es decir, el recurrente alegé un presunto falso
raciocino, con base en maximas inexistentes, lo cual
desconoce la debida precision y sustentacién del cargo
invocado; sumado a ello, no postulé el desconocimiento de
otro postulado de la sana critica concreto y, mucho menos,
sustentd la ocurrencia de un desatino de esa especie.

28. Tales falencias revelan que, en realidad, la
intencién del libelista era cuestionar, de manera genérica y
deshilvanada, la valoracién probatoria efectuada por
falladores, a la manera de un alegato de instancia, para

12
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plantear: (i) que el Tribunal pasé por alto que el testimonio
de la menor victima carecia de la claridad necesaria para
acreditar la fecha en la que ocurrieron los tocamientos
endilgados; y (ii) que debidé desestimar su versién, dado
que las pruebas de descargo le restaban credibilidad.

29. Por consiguiente, aun cuando el defensor
pretendié encausar tales reproches por la via de los errores
de hecho respectivos, desarrollarlos y demostrarlos de
forma adecuada, ello no ocurrié; en su lugar, propuso un
discurso que se aparta del rigor légico y la naturaleza
excepcional de la casacién, la cual no censtituye~una
prolongacién de los debates procesalés \zanjados en la

sentencia.

30, \Por otro lado, la Sala observa que las presuntas
«ipconsistencias» que el demandante planted carecen de la

trascendencia necesaria para afectar el sentido del fallo.

31. Lo anterior, en tanto que, mediante el fallo emitido
el 21 de octubre de 2022, el Juzgado 2° Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Duitama encontrdé que, de
manera clara y precisa, K.A.D.C. testificé que entre octubre
de 2018 y enero de 2019, cuando tenia 13 anos de edad,
en varias oportunidades, SANCHEZ RICAURTE se acosté en
Su cama, junto a su pareja y la nina, se ubicd entre ellas,
esperdé a que se durmieran y tocé a la menor con sus
manos, algunas veces en sus senos y en el abdomen (por
encima de la ropa) Yy, otras en la «vagina», por debajo del
«panty», hasta que K.A.D.C. despertaba y advertia lo
sucedido.

13
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32. A través de la sentencia de segunda instancia, el
Tribunal agregé que: (i) la victima no mostré algun
«sentimiento de retaliacion» que la llevara a inventar ese
relato; (ii) su versién evidencia que ella no le comenté lo
sucedido a su progenitora debido a la «confusion que
generaba en su psiquis (...) el hecho de que quien ejercia
la figura paterna (...) ejerciera dichos actos»; (iii) los
testimonios de las psicélogas que entrevistaron a la
menor*® notaron en ella «alteraciones emocionales y
cambios de comportamiento» que hacen necesario «n
proceso de restablecimiento de derechos;(iv)) LYE. y
M.N.C. (maméa y amiga de la agredida, respectivamente), narraron
que en esas fechas K.A.b.ChNoraba constantemente y se
sentia incomoda frente 'a’su padrastro y hablaron del «chat
de Whastapp»—en el que ella menciond que sufria de tales
abusos, circunstancias que el testimonio del acusado no

desvirtud.

33. En particular, frente a la temporada en la que
ocurri6 dicha conversacién digital, esa Colegiatura

concluyé:

«En suma, la censura de la defensa del procesado se cierne en
los presuntos yerros en la valoracion probatoria realizada por
la primera instancia, la cual, a su juicio, se genero al no
advertir las contradicciones en las que se habia incurrido, no
solo por la victima, sino por la adolescente K.A.D.C.,
puntualmente en cuanto a la fecha en la cual se habia

suscitado la conversacion de WhatsApp, aspecto que si bien

30 Andrea Nifio Paipilla, Sonia Yolanda Lizarazo Cordero, Nancy Consuelo Cely Cely y Claudia
Jackeline Rodriguez Figueredo.
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genera confusion en punto de la fecha, no mancha de duda el

centro del asunto y la concurrencia del hecho lesivo».

34. En ese sentido, ademas de los defectos
argumentativos que perturban la claridad, precisién vy
debida sustentacién del cargo invocado, se advierte que,
en todo caso, el libelista también se sustrajo de su deber
de demostrar que las irregularidades que planted, de
manera directa, afectan el sentido del fallo impugnado;
dichas falencias le impiden a la Sala emitir un
pronunciamiento de fondo, en casacién, frente al presunto

falso raciocinio.

35. Lo anterior no es ébice para que la Corte exprese
gque no vislumbracsituacion alguna que la habilite para
superar \los defectos con el fin de decidir de fondo, ni
observa violacién alguna de las garantias fundamentales
de JOSE JOAQUIN SANCHEZ RICAURTE con ocasién del
procedimiento cumplido o en el fallo impugnado, en
materias no abordadas en el libelo; por tanto, estima
innecesario el ejercicio de la facultad oficiosa que le asiste.

36. En consecuencia, la demanda serd inadmitida. En
contra de esta determinaciobn no proceden recursos
ordinarios, Unicamente, el mecanismo de insistencia, de
conformidad con lo previsto en el articulo 184 de la Ley
906 de 2004, en los términos explicados por la Corte, a
partir del fallo CS) SP, 12 sep. 2005, rad. 243223}, entre
otros.

31 Reiterados en CS) AP800-2022, Rad. 56595, CS] AP856-2022, Rad. 61012, CS] AP922-
2022, Rad. 54103.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia,

VI. RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR I|a demanda de casacidn
presentada por la defensa de JOSE JOAQUIN SANCHEZ
RICAURTE, contra la sentencia que la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa (e

Viterbo profirio el 16 de marzo de 2023.

SEGUNDO: Contra .esta~determinacién no proceden
recursos ordinaries{) \Unicamente, el mecanismo de

insistendiay acerde con lo indicado en precedencia.
Notifiquese, comuniquese y cimplase,

CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO

Presidente

MYRIAM AVILA ROLDAN

GERARDO BARBOSA CASTILLO

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS
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GERSON CHAVERRA CASTRO

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

JORGE HERNAN DIiAZ SOTO

HUGO QUINTERO BERNATE

JOSE JOAQUIN.URBANO MARTINEZ
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