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Bogota, D.C., once (11) de febrero de dos mil
veintiséis (2026).

La Sala resuelve las impugnaciones especiales
presentadas por GUSTAVO ALDANA VILLAREAL y su
defensor en contra de la sentencia proferida por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota el 8 de
junio de 2021, mediante la cual lo condend, por primera
vez, como autor de los delitos de acceso carnal abusivo
con menor de catorce anos y actos sexuales con menor
de catorce afnos, en concurso homogéneo y en la
modalidad agravada.
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HECHOS

J.S.A.V. nacida el 18 de junio de 2003, fue dada en
custodia a su tio materno GUSTAVO ALDANA
VILLAREAL a los cinco anos. Vivia junto con él y su
esposa en un apartamento del conjunto residencial Villa
Alsace de Bogota. También con otra persona dedicada al

servicio doméstico.

La menor a partir de sus siete u ocho anos fue
victima de abuso sexual por parte de su pariente, quien a
altas horas de la noche so pretexto de estar trabajando
en el computador y de arropar a la nifia, ingresaba a su
habitacién para realizarle tocamientos libidinosos y en
algunas ocasiones accederla carnalmente por la vagina.
Esto sucedié hasta los once afos cuando J.S.A.V. escapd
de dicha vivienda en busca de su progenitora, quien se
hallaba en La Mesa (Cundinamarca).

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

1. El 9 de febrero de 2018, ante el Juzgado 18 Penal
Municipal con funciéon de control de Garantias de Bogota,
la Fiscalia General de la Nacién formuldé imputacién a
GUSTAVO ALDANA VILLAREAL como autor de las
conductas punibles de acceso carnal abusivo con menor
de catorce anos y actos sexuales con menor de catorce

anos, ambas en concurso homogéneo y en la modalidad
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agravada (articulos 31, 208, 209, 211, numeral 5 del
Cédigo Penal). No acepté los cargos.

2. Presentado escrito de acusacién por esas
ilicitudes correspondié al Juzgado 12 Penal del Circuito de
la misma ciudad, que el 25 de mayo de 2018 llevd a cabo

la audiencia de formulacién respectiva.

3. La audiencia preparatoria se realizé el 7 de
septiembre de esa anualidad. El juicio oral entre el 26 de
octubre de 2018 y el 13 de enero de 2020, oportunidad
en la cual se anuncié sentido absolutorio del fallo al que
se dio lectura el 20 del mismo mes.

4. Por apelacién de la representante de la victima, la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota revocd esta decisidn el 8 de junio de 2021 vy, en su
lugar, le impuso al acusado la pena principal de prisién
por doscientos doce (212) meses y la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso, al hallarlo autor responsable

de los delitos por los que se le acuso.

Le negd la suspensidn condicional de la ejecucion de
la pena y la prisién domiciliaria, haciéndose efectiva la
privaciéon de la libertad el 19 de julio de 2021.

5. En contra de este proveido GUSTAVO ALDANA
VILLAREAL y el defensor designado para el efecto
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promovieron sendas impugnaciones especiales, con miras

a hacer efectiva la garantia de la doble conformidad.

LAS SENTENCIAS DE INSTANCIA

1. La juez a quo refirié que la principal prueba con la
cual la Fiscalia apoyé su teoria del caso consistié en la
declaracién de J.S.A.V., quien dio cuenta de los
antecedentes y condiciones en las que vivié en el
apartamento de su tio GUSTAVO ALDANA
VILLARREAL, las dificultades que tuvo en el colegio
mientras cursaba quinto de primaria, por lo que fue
retirada del mismo y el modo en el cual durante un
prologado lapso de tiempo, desde que tenia siete u ocho
anos de edad, aquel la sometid durante las noches a

abuso sexual.

Narré que para esto su tio aprovechaba que las
demas personas que residian en su hogar dormian y
adujo que no contd a nadie lo ocurrido, por temor a que

no le creyeran.

Asi mismo, informé que agobiada por esta situacién
decidid ir en bldsqueda de su progenitora pese a no tener
demasiado contacto con ella. Para lograr ese objetivo,
dijo, fue ayudada por un muchacho que trabajaba en un
autoservicio ubicado frente al conjunto residencial donde
vivia, quien la acompané al terminal de transportes y le

presté6 $100.000, indicandole qué bus debia tomar.
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Después de dos semanas logrdé ubicar a su pariente
siendo conducida al Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, en donde puso en conocimiento los vejamenes

de los que fue victima.

Para la juzgadora de primer grado, este testimonio
resultaba insuficiente para derruir la presunciéon de
inocencia, por cuenta de contradicciones en ciertos
aspectos respecto de los rememorados en declaracién
por Astrid Yasmin Aldana Villareal. En concreto, con las
actividades aparentemente realizadas por J.S.A.V.
después de escapar del apartamento del procesado. La
mencionada indicd que fue gracias a un trabajo que
obtuvo la menor en un almacén de =zapatos, que

consiguid el dinero necesario para desplazarse a La Mesa.

Asi mismo, la menor sostuvo que era maltratada por
su tio y obligada a cumplir quehaceres domésticos, pero
esto renia con la ausencia de evidencias fisicas
compatibles con tal situacién y con el hecho de que el
procesado y su esposa contrataran a una persona para

que llevara a cabo esos quehaceres.

De otro lado, destacé que J.S.A\V. presentd
problemas de conducta que generaron conflictos
especialmente en el colegio, segun lo declaré la esposa
del implicado y esto lo corroboré la empleada doméstica
de la pareja, quien describié su actitud como desafiante y
mentirosa, reportando ademdas que la menor tenia

contacto constante con los celadores del conjunto.
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Circunstancia que ratificdé el coordinador de vigilancia en
su declaracién y que catalogd la juez de primer grado

como inapropiada para una nifla de once anos de edad.

De este modo, concluyé que regresar con su
progenitora y escapar del cuidado de sus tios era su
deseo constante por los estrictos patrones de crianza a
los que era sometida, al estar permanentemente aquellos
al tanto de sus necesidades como lo evidencia el
acompafnamiento continuo en el colegio al que asistia. Alli
presentaba dificultades de convivencia, segun lo declaré
una profesora del plantel quien informé de varios novios
gue tenia sin autorizacién de sus acudientes y de la
manera en que tuvo que idear con ellos un sistema de

comunicacién para supervisarla.

En suma, la incertidumbre percibida por Ila
funcionaria en la credibilidad del relato de la presunta
perjudicada, aunado a la baja probabilidad de que el
procesado cometiera delitos de caracter sexual, conforme
el dictamen psicolégico aportado por la defensa, llevaron

a proferir la absoluciéon por duda probatoria.

2. El Tribunal retomé el contenido de las pruebas
aportadas en el juicio y dio cuenta de diversas razones
por las cuales, en su sentir, debia conferirsele credibilidad
aJ.S.A.V.

La joven dio cuenta clara de los hechos de los que

fue victima en un lenguaje sencillo, propio de su edad
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para la época en que rindid testimonio (quince afos),
mostrando afectacién al evocarlos pese al transcurso del
tiempo. Fue coherente al describir el entorno familiar en
el que ocurrieron los sucesos, la forma en la que su tio
cometia los vejamenes, al igual que los sentimientos y la

reaccion que le generaron.

El ad quem no avizor6 motivos para que su
incriminacion fuese falaz y Astrid Jazmin Aldana Villareal
corroboré las circunstancias en las que J.S.A.V. fue dada
al cuidado de GUSTAVO ALDANA VILLAREAL a los
cinco anos y como la menor se reunié con su progenitora
en La Mesa, siendo trasladada al Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar con sede en ese municipio. También
ratificd que fue a los psicélogos de esa entidad a quienes

reveld el abuso del que fue victima.

De igual modo, el sentenciador de segundo grado
tuvo en cuenta el testimonio de la defensora de familia
del centro zonal de dicha localidad acerca del tramite
administrativo de restablecimiento de derechos y el
informe pericial de medicina legal, en el que se dictamind
consistencia de su relato con un escenario de abuso

sexual y desgarro antiguo en el himen.

Con relacion a los testimonios aportados por la
defensa, considerd que estaban dirigidos a favorecer al
procesado al referir que desde que J.S. fue entregada a su
cuidado le proporciond debida atencién, siendo

improbable la comisién de los hechos delictivos por el
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trato adecuado que aquel le prodigaba y lo extenso de su
horario de trabajo. Coincidieron estas pruebas en reportar
su conducta conflictiva en el colegio y que posiblemente,
por habérsele llamado la atencién debido a sus contactos

con los vigilantes del conjunto decidi6 huir de casa.

El ad quem detecté que las declaraciones al
respecto rendidas por la esposa del acusado, la empleada
doméstica, la directora de curso donde estudié J.S.A.V. y
el coordinador de vigilancia del complejo residencial,
pretendian mostrarla como una persona mentirosa,
rebelde y con habitos inadecuados a nivel personal y
escolar, «sin embargo, no realizaron ningun aporte frente
a los hechos bajo estudio y en nada inciden para
desvirtuar los vejamenes denunciados». Similar
apreciacién le merecié la evaluacién psicolégica que
concluyé como baja la probabilidad de que ALDANA
VILLAREAL desarrollara comportamientos de agresor
sexual, en tanto el dictamen no descartaba esa

posibilidad.

En consecuencia, el Tribunal profiri6 condena por las
ilicitudes endilgadas, agravadas por la cercania afectiva
hacia la victima derivada de la relacién de parentesco y

en razén a la asignacion de su custodia.

LAS IMPUGNACIONES ESPECIALES
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1. GUSTAVO ALDANA VILLAREAL, en ejercicio de

su defensa material se refirié a estos temas:

-La huida de J.S.A.V. del hogar conformado por él y
Su esposa, pregona, obedecié a la rebeldia que exhibia
frente a las pautas de conducta que le eran impartidas,
«porque no se le permitia hacer lo que a bien tuviera».
Resaltd cdmo después de que escapd y un desconocido la
ayudo, transcurrié un lapso de tiempo considerable previo
a reunirse con sus familiares en La Mesa, interregno del

cual no se sabe qué actividades llevo a cabo.

-El retiro de la menor del colegio se presenté
mientras se intentaba ubicarla en un centro educativo
cercano a su residencia, que no requiriera de ruta escolar.
Lo anterior, porque ella aprovechaba la hora de llegada
para reunirse con compaferos de cursos mas avanzados
y en ocasiones no asistia a clases, con tretas para

cambiar su uniforme por ropa de calle y viceversa.

-Los testimonios del coordinador de vigilancia del
conjunto donde la familia residia y de la directora de
curso del colegio, dan cuenta de sus actuaciones dentro y
fuera del plantel y de su cercania con celadores y
estudiantes de mayor edad. Estima que pese a que los
hechos que le son endilgados no son claros y que un
dictamen psicolégico indicé que no es proclive a ese tipo
de actuaciones, resulté condenado sin consideracion a su
recto proceder individual, familiar y laboral que le ha
permitido consequir cierta estabilidad, «situacion que ha
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generado envidia en la familia de la menor, todo por
intereses economicos dada la situacion (sic) sin ningun
progreso en que su grupo familiar materno se ha

desarrollado».

-Llamé la atencién en que los tres celadores de la
empresa de vigilancia con los cuales interactuaba la
presunta victima, una vez se enteraron de la presentacién
de la denuncia renunciaron a sus cargos, sin que fuese

posible su comparecencia al juicio.

-Negdé que J.S. fuese sometida a malos tratos o a
cumplir labores domésticas, puesto que se contratd a una
persona interna para esos menesteres y reiterd6 que
pretendia su ingreso académico en un sitio cercano a la
vivienda para que continuara con su formacion, lo cual no

tuvo éxito ante su huida.

-Resalté las actitudes mostradas por la menor al
rendir su declaracién, cuando lloré y mostré sufrimiento,
pues la calificé de «muy habil e ingeniosa para lograr
convencer» y de ello tanto él como su esposa tenian

pleno conocimiento, evocando varios de sus enganos.

-Recabd en los conflictos de J.S.A.V suscitados en el
ambiente escolar y sostuvo que dejé varias cartas en las
gue pedia perddn por su mal comportamiento. Y asegura
gque después de su fuga quedé en embarazo, luego de
cuatro meses, lo que desde su punto de vista evidencia

10
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su inocencia. Por todo lo plasmado, pidié dejar en firme el

fallo absolutorio de primera instancia.

2. El defensor del procesado inicia su disenso
cuestionando la credibilidad conferida a J.S.A.V. Asegura
que el interrogatorio que le fue practicado fue sugestivo,
transcribe su contenido y a continuacidon rebate los

asertos de la menor, en estas condiciones:

-No es cierto que los supuestos tocamientos fuesen
realizados por ALDANA VILLAREAL bien entrada la
noche, toda vez que por los trastornos de sueno de su
esposa ésta dormia durante el dia, para lo cual tomaba
medicamentos y por ello dedicaba las horas nocturnas

para realizar manualidades.

-La victima adujo que el dinero para desplazarse a
La Mesa le fue entregado por un amigo que trabajaba en
un supermercado ubicado al frente del conjunto donde
residia, pero Astrid Aldana Villareal refirié que pudo viajar
gracias a lo que gané J.S.A.V. trabajando en un almacén

de zapatos, «dos versiones totalmente disimiles».

En este apartado el impugnante refiere que el
examen sexoldgico practicado a la menor en el Instituto
Nacional de Medicina Legal dictaminé que mostraba una
edad aparente de catorce anos y cuestiona por qué una
nifa de once guardaba vinculos con una persona que solo
ella conocia, planteando diferentes interrogantes acerca

de las razones por las cuales el presunto amigo le ayudé

11
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y le entregé dinero. A su vez, hizo cuestionamientos en
punto de cdmo fue que la menor pudo ser contratada en
un almacén para laborar. «;Quién y en qué circunstancias

le buscaron dicho trabajo?».

También aludié a las supuestas presiones de
parientes fallecidos para retirar la denuncia, las
inconsistencias en la forma en que se llevaban a cabo las
visitas a la familia de menor y la ausencia de motivos
para que se le obligara a realizar labores domésticas.
Asevera que «era rebelde y esa rebeldia la (sic)
desenfocaba retando los parametros de educacion,
crianza y disciplina que intentaban inculcarle al interior
de su nueva familia, donde unos tios a quienes llamaba
“papi y mami” no le permitian que una menor de edad
que era como una hija para ellos, se les saliera de las

manos».

De otro lado, trajo a colacién que se intentd la
comparecencia al juicio de varios vigilantes del conjunto
residencial Villa Alsace pero solo acudié su coordinador,
quien informé de la renuncia paulatina de éstos luego de
la denuncia penal y de encuentros de la menor con
algunos en las noches, motivo por el que varias veces se
le lamo la atencién. Senala el impugnante, que fue luego
de una de esas reconvenciones que J.S.A.V. se fugé de
casa, con rumbo desconocido.

Asi mismo, retomd la declaracién de la profesora

Lucy Maria Rodriguez Velandia, directora de curso en el

12
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colegio donde estudiaba sobre sus problemas de
disciplina, bajo rendimiento académico y «hechos que
consideramos graves para su edad», como lo era la
relacién de novios que tenia con otros companeros, actos
indebidos en los banos y estrategias para cambiarse de
ropa. Resend que la persona contratada para los
quehaceres de la casa, relatd que J.S. la amenazaba e
incluso llegd a pegarle, negando escuchar en sus afos de
trabajo algun ruido extrafo en las noches, proveniente de

su habitacidn.

La defensa hace mencion de unas cartas en las que
la presunta victima pide perdén por su comportamiento y
que no ingresaron al juicio al ser consideradas
impertinentes por la juez a quo, sugiriendo que Ila
denuncia fue motivada por rencillas familiares. Afirma
gue un conflicto de tierras por una sucesion llevé a que su
hermana mayor entablara la denuncia, a quien no le
constan los hechos, realizando distintas consideraciones
sobre su testimonio para catalogarla como poco
confiable.

Asi las cosas, de cara a esta valoracién probatoria,
el impugnante estima que existe incertidumbre sobre la
responsabilidad penal del procesado, suscitdndose esa
hesitacion en la juez a quo en virtud de las distintas
pruebas de descargo, como lo fue el dictamen psicoldgico
que le fue practicado y que establecié baja probabilidad
de que desplegara conductas tipicas de un agresor
sexual. Por tanto, solicita dejar en firme su proveido.

13
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LOS NO RECURRENTES

Durante el término de traslado para que se
pronunciaran los no recurrentes, estos guardaron silencio.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

1. El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
condené por primera vez a GUSTAVO ALDANA
VILLAREAL, de modo tal que corresponde a la Sala
resolver las impugnaciones especiales formuladas por la
defensa técnica y material en contra de esa
determinacién, segun lo dispuesto en el articulo 235,
numeral 2.° de la Constitucién Politica.

2. La Corte abordara la controversia planteada
dandole respuesta conjunta a las inconformidades
elevadas por coincidir en lo sustancial, las cuales giran, en
esencia, en el mérito persuasivo conferido a la declaracion
de J.S.A.V.

Como lo advirtieron los juzgadores de instancia
J.S.A.V. fue clara y explicita en su relato. En cuanto a su
contenido material, no se avizora una lectura objetiva
divergente al cotejar sus fallos, ni en las referencias

efectuadas por los impugnantes con relacién al mismo.

14
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Asi las cosas, se resefiara dicha version como punto de

partida para la solucion del caso.

2.1. La menor relaté que conocid al procesado, su tio
materno, porque vivido con él a partir de los cinco afos
luego de que la comisaria de familia de La Mesa le
asignara su custodia. Lo anterior, ante la imposibilidad de
Su progenitora para cuidarla.

Aseguré que residian en el apartamento del acusado
ubicado en inmediaciones de la planta de Bavaria de
Bogota, el cual era grande, constaba de tres habitaciones,
de las cuales una era la suya. En dicho lugar también

habitaba la esposa de su tio y la empleada del servicio.

Precisé que inicié a estudiar en el jardin pero cuando
cursaba quinto de primaria fue retirada del colegio,
porgque se portaba mal y no cumplia con sus deberes
escolares. Su tio le dijo que era una pérdida de tiempo y
dinero. Desde ese momento se dedicé a realizar oficios en
el hogar, entre ellos barrer, trapear, mantener organizada
su habitacion, excepto cocinar, ya que eso lo hacia la
empleada. También cuidd a los nietos de aquel, de cuatro

y cinco afnos.

Sefalé que el acusado aprovechaba que su tia
tomaba medicamentos para dormir en las noches e
ingresaba a su habitaciéon, se acostaba a su lado y
abusaba de ella, «al principio [...] me cogia, me tocaba

[...] yo era una nifia, tenia 7 o 8 afnos en ese momento»,

15
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pero con el paso del tiempo le tocaba los senos y la
vagina por encima y debajo de su ropa. Esto lo hacia por
alrededor de diez o quince minutos y luego salia de su
habitacién, la que normalmente estaba abierta, porque su
tia le llamaba la atencién si la cerraba, aunque en los

ultimos meses la mantenia cerrada.

Agrego que tiempo después ALDANA VILLAREAL la
accedié via vaginal y que aunque no recordaba cuantas
veces lo hizo, generalmente ocurria cada semana, cada
mes o cuando el procesado tenia oportunidad, entre la
media noche y la una de la madrugada y le decia que
«cuando yo fuera grande, seria para él y que esto no se lo

tenia que contar a nadie».

Indicé que su tio era abogado y trabajaba en una
notaria, lo cual hacia que permaneciera en el computador
hasta altas horas de la noche. Cuando finalizaba sus
labores ingresaba a su habitacion, con la excusa de
arroparla, siendo en esos momentos cuando la ultrajaba.
Nunca traté de impedir los ataques aun cuando intentaba
acostarse tarde, esperando que ALDANA VILLAREAL se
fuera a dormir primero o cerraba la puerta para impedir
que ingresara. No obstante, no gritaba, ni comenté lo
sucedido, por temor a que el acusado la golpeara o que su
tia «E/ma» la regafara o que no le creyeran, como ocurria
en «/a Rosa de Guadalupe, donde las nifios le contaban a

la mama y salian regafiadas».

16
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Expresé que su relacion con la empleada doméstica

no era buena, toda vez que la hacia reganar de su tia por
cuenta de diversas acciones, entre ellas, le comentaba
que se la pasaba hablando con los vigilantes del conjunto

residencial.

Relaté que en el tiempo en que vivié con sus tios
acudian al municipio de La Mesa, cada puente, a visitar a
su familia, pero no se le permitia hablar a solas con su

progenitora y hermanos.

Indic6 que abandoné Ila casa de ALDANA
VILLAREAL al hastiarse de la situacién que padecia con
su tio, aunado a los maltratos que recibia. Agregdé que
para poder escapar le pidié ayuda a un muchacho que
trabajaba en un autoservicio ubicado frente al conjunto
residencial, el cual la acompand hasta el terminal de
transportes, le presté $100.000 y le sefald el bus que
tenia que tomar para llegar al referido municipio, aunque
se perdid y llegdé a Anapoima en donde la sefora Mdnica
Gracia la recibié alrededor de dos semanas, ayudandole a

encontrar a su progenitora y a su hermana.

Resaltd que el encuentro se dio en el terminal de
transportes de La Mesa y después la llevaron al Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar donde conté lo ocurrido,
al igual que los motivos para abandonar la casa del
procesado, asignandose su custodia a su hermana Astrid
Aldana Villareal, con la que vivié aproximadamente un

ano.

17
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Expuso que inicialmente no tenia intenciéon de
contarle a nadie lo ocurrido con ALDANA VILLAREAL, al
punto que «nunca lo converso con su progenitora», sin
embargo, en el ICBF informaron lo acaecido a su hermana,
quien le indag6 si era verdad y termind por confesarle los
vejdmenes sexuales ejecutados en su contra por el

acusado.!

2.2. Segun se indicé en precedencia, los motivos de
disenso de los impugnantes recaen en la credibilidad
conferida a estos sefalamientos. Realizan criticas que
recaen en la personalidad y comportamiento de la testigo,
y a raiz de discrepancias de sus dichos con el testimonio
de su hermana, en cuanto de dénde provino el dinero con

el que se desplazé a La Mesa.

Delimitada asi la polémica, se tiene, al analizar las
pruebas allegadas a la actuaciéon, que el Tribunal no
incurrio en incorreccién alguna al considerar tales
circunstancias como irrelevantes para contrarrestar los

asertos de la victima, segun se explica a continuacion:

2.2.1. En primer lugar, la Corte ha de reiterar que la
valoracién probatoria en ilicitos de esta naturaleza no
puede estar orientada a partir de criterios prevalentes
relacionados con la personalidad de la victima o su

comportamiento social.

! Cfr. sesién de juicio oral del 26 de octubre de 2018, récord 03:55 y siguientes,
grabacién 2.
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Tal aproximacién y en especial cuando la victima de
delitos sexuales es una mujer, perpetlda prejuicios
machistas sobre lo que ha de esperarse de sus
actuaciones y por ello es deber de los funcionarios
judiciales aplicar un enfoque de género en estos casos,
con miras a evitar la imposicion de etiquetas o
convencionalismos acerca de ciertos actos que, por
patrones histdricos o culturales, se asume que deben

acatar.

Es decir, la expectativa frente a la asuncion de un
determinado rol o la exigencia de ciertas cualidades, no
se compagina con el reconocimiento de su individualidad
como ser humano. El sopesar tales aspectos para
determinar la responsabilidad penal del agresor es lesivo
del debido proceso y de los derechos a la intimidad y
dignidad, al conllevar una forma de revictimizacién (CS])
SP, 23 Sep. 2009, Rad. 23508, CS) SP, 31 Oct. 2012, Rad.
34.494).

Y es que ello se denota de los argumentos de los
impugnantes al catalogar a J.S.A.V de rebelde, mentirosa
y manipuladora, atribuyéndole acercamientos precoces
hacia personas del sexo opuesto con el objeto de
demeritar el asidero de sus sefalamientos. Estos
calificativos no pueden ser tenidos en cuenta, en
abstracto, como lo pregonan, para ponderar su

verosimilitud.
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Al respecto, como lo ha senalado la jurisprudencia,

los parametros valorativos en esta clase de asuntos estan
sujetos a la confrontacién intrinseca y extrinseca del
relato brindado por los sujetos pasivos de la conducta
punible, en tanto, por regla general, los perpetradores de
abusos sexuales los cometen en espacios privados, fuera
de la vista de terceros. En ese entorno, se han depurado

las siguientes subreglas:

«a) Que no exista incredibilidad derivada de un resentimiento
por las relaciones agresor-agredido que lleve a inferir en la
existencia de un posible rencor o enemistad que ponga en
entredicho la aptitud probatoria de este ultimo.

b) Que la version de la victima tenga confirmacion en las
circunstancias que rodearon el acontecer factico, esto es, la
constatacion de la real existencia del hecho, y

c) La persistencia en la incriminacion, que debe ser sin
ambigliedades y contradicciones» (CS) SP, 11 Abr. 2007,
Rad. 26128).

2.2.2. Estos fueron los presupuestos a los que acudié
el Tribunal para avizorar la responsabilidad penal del
procesado sentando reflexiones que comparte esta

Corporacién, como pasa a verse:

-La exigencia de pautas de conducta en la crianza de
J.S.A.V. no se denota como el motivo que diese lugar a la
incriminacion falaz que se alega. Por el contrario,
precisamente, es factible que su comportamiento
disruptivo fuese consecuencia de las arremetidas lascivas
de las que fue victima. En otras palabras, es valido asumir
que esos cambios de conducta que condujeron a que se le

retirara del colegio mientras cursaba quinto de primaria,
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reflejaran el conflicto y afectacibn emocional que
acarreaba el que su tio ALDANA VILLAREAL la hiciera
objeto de conductas que escapaban a su comprension,
constitutivas de violencia grave en su contra, a corta

edad, en el seno de su hogar.

En ese contexto, no puede pasar desapercibido que
Lucy Maria Rodriguez Velandia, directora del curso al que
pertenecia ).S. en el Colegio Kennedy, dio cuenta de la
variacion de su comportamiento durante los afos 2012,
2013 e inicios de 2014. Manifestd que al principio de ese
periodo mostré6 un buen desempefio, pero después
decayé y surgieron los problemas de convivencia a los

gue hacen amplia referencia los impugnantes.?

Asi, considerando que la victima nacié el 18 de junio
de 2003 acorde con su registro civil,? ello quiere decir que
para inicios del 2012 contaba con ocho anos. Y esa fue la
edad aproximada a partir de la cual J.S. reporté el
comienzo de las agresiones sexuales, las cuales se
prolongaron y se ejecutaron posteriormente, cada vez con

mayor intensidad.

Este devenir temporal y comportamental, entonces,

converge a robustecer sus afirmaciones, al tener como

2 «Yo fui la directora del grupo de la nifia en tercero, cuarto y quinto [...] en
cuanto al rendimiento académico (sic) a inicio cuando la nifia llegd de la sede de
nifios pequenos [...] jardin, preescolar, primero y segundo [...] la nifia se observé
buen rendimiento académico pero poco a poco fue bajando notablemente». (Cfr.
sesién de juicio oral del 25 de julio de 2019, récord 29:30 y s.s., grabacién 1).

3 Cfr. Folio 163 carpeta digital «EXPEDIENTE REMITIDO Primera Instancia
Cuaderno Principal 1_Cuaderno 2022012403585.pdf».
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factor concurrente en ambos supuestos el inicio del

abuso, el que después se tornd cronico.

-Elma Tovar de Aldana, esposa del procesado, indicé
que su cdényuge laboraba en una notaria y que debido a
su trabajo arribaba a casa hacia las 8 p.m. También
sefaldé que debido a un episodio de migrafa ella consumia
medicamentos, por lo cual trabajaba en las noches y
descansaba entre las 5 a.m. y el medio dia.

Deya Ordonez Hoyos, trabajadora doméstica de la
pareja, afirmé que era la encargada de llevar a J.S. a su
habitacién en las noches para que durmiera y aseveré que
en ocasiones ALDANA VILLAREAL se quedaba hasta
altas horas de la noche, trabajando en el computador.

Estas declaraciones convalidan la version de la
victima. Recuérdese que ésta aseguré que el procesado
aprovechaba las horas nocturnas y de madrugada para
escabullirse hacia su habitaciéon y, con el pretexto de
arroparla, yacia a su lado para cometer el abuso. Ese
entorno es corroborado por las testigos en cita: la primera
ratifica sus dichos en cuanto a que por trastornos en el
ciclo del suefo debia tomar medicamentos, como lo
afirmé J.S. y la segunda confirmd que en ocasiones su tio

trabajaba hasta tarde, tal y como lo sostuvo aquella.
Ahora, no es de recibo que Elma Tovar de Aldana

permaneciera en vigilia todas las noches, como lo adujo,

en tanto se infiere de sus dichos y de los de la victima que
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la prescripcion de medicinas para el suefio lo que
pretendia era regular su ciclo habitual de descanso. Y es
irrelevante que Deya Ordonez Hoyos asegurara que en
esos periodos no escuchd sonidos extrafos originados en
la habitacion de J.S., porgque ello se explica en la hora en
la que ocurrian las afrentas, esto es, cuando dormia,
aunado a que la menor no estaba en condiciones de
alertar sobre el ultraje no solo por la disparidad de
fuerzas, sino en especial por la cercania con su agresor,
quien le proveia su sostenimiento, al punto que apenas
podia cerrar la puerta con la expectativa fallida de que no

ingresara a su lecho.

2.2.3. En esa secuencia, se observa que el relato de
los hechos denunciados por |la menor agraviada se ofrece
acorde al lenguaje propio de su edad. Fue claro y sin lugar
a equivocos, dando cuenta de un devenir consistente en
punto de los ataques sexuales de los que fue victima. De
forma coherente explicé que su reaccién ante los mismos
fue de mutismo, por miedo, temor al descrédito y resulto
evidente la afectacién emocional que mostré al

rememorarlos, acompanada de nerviosismo y llanto.

Frente a esta situacidon, los impugnantes se
restringen a catalogar sus sefialamientos como fruto de la
fantasia y apuntan hacia una falsa sindicaciéon, con base
en su comportamiento rebelde y precoz con el que
pretenden justificar el hallazgo de desgarro antiguo en el
himen, lo cual tomd el Tribunal como factor indicativo de

la ocurrencia del delito.
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En ese cometido, encuentran como pilar de sus
argumentos el que la menor haya dicho que pudo
desplazarse a La Mesa gracias al dinero que le entregd un
amigo, lo que es divergente con lo dicho por su hermana,
en cuanto a que obtuvo el pasaje gracias a su trabajo en
un almacén de zapatos. No obstante, tal y como lo aprecié
el ad quem, la aparente contradiccién es anodina, porque
es insuficiente para desvirtuar el contexto en el cual se
cometieron los delitos sexuales, su ocurrencia o que el
autor de los mismos fue ALDANA VILLAREAL.

Bajo esa 6ptica, los impugnantes dan a entender que
el dinero para dicho viaje lo obtuvo J.S.AV. como
retribucién por un eventual ayuntamiento en el que se vio
incursa o que este pudo acaecer mientras estuvo en el
municipio de Anapoima, donde llegé por error y fue
acogida por una familia que la ayudd a contactar a sus
parientes en La Mesa.

Pero estas aseveraciones Unicamente son conjeturas,
exiguas para infirmar la incriminacién de la victima. No
solo carecen de respaldo probatorio al no superar el grado
de especulaciones interesadas, sino ademas atentan
contra su dignidad e integridad, en los términos ya
sefnalados en precedencia (cfr. num. 2.2.1). Es mas, esos
argumentos lo que permiten vislumbrar es el estado de
vulnerabilidad de J.S.A.V., del cual se aproveché el

acusado para la comisién del delito.
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No otra percepciéon se desprende del interés de
mostrarla como una libertina, afecta a contactos
clandestinos con otros estudiantes y celadores de su
conjunto residencial, sin parar mientes los impugnantes
en gue esa situacidén, incluso en el evento de llegar a
admitirse como cierta, no desdibuja los senalamientos de
abuso sexual por los actos que empezd a cometer su tio,

se recalca, previo a que brotaran esas actitudes.

2.2.4. Tampoco es de recibo asumir que la denuncia
fue motivada por conflictos o desavenencias econdémicas
familiares, como lo alega ALDANA VILLAREAL, si se
tiene en cuenta que la victima no informé a sus allegados
los hechos de los que fue objeto, ni ellos fueron los
primeros en enterarse de la situacién, lo que
eventualmente permitiria dar lugar a inferir una potencial

retaliacion.

Fue en el ambiente de apoyo y tramite de
restablecimiento de derechos ante el I.C.B.F., una vez la
agraviada se contacté con sus parientes en La Mesa, que
ésta le contdé a los psicélogos de esa entidad los
acontecimientos vividos saliendo asi estos a la luz, lo que

conduce a descartar la tesis del impugnante.

2.3. Por Jultimo, otros argumentos orientados a
desdibujar la confiabilidad de la declaracién en juicio
rendida por la victima tampoco son idéneos con esa
finalidad:
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-Se dice que no es cierto que la menor ejecutara
tareas domésticas en el hogar del acusado, puesto que
existia una persona contratada con ese objetivo. Empero,
de su narraciéon se colige que las tareas que le eran
encomendadas eran labores que implicaban poco
esfuerzo, como barrer y organizar su habitacién, al igual
que el acompanamiento esporadico a nifos pequenos.
Tareas compatibles con las responsabilidades de cuidado
y ayuda que con el tiempo se van asignando a los

miembros de un nucleo familiar.

-La existencia de cartas en las J.S. pedia perdén por
su comportamiento tampoco supera el umbral de lo
especulativo, no se aportaron a la actuacibn y no se
observa el modo en que su eventual aduccién podria
desmentir la configuracién de las ilicitudes materia de

diligencias.

-El dictamen psicoldgico de la defensa que dilucidé
baja probabilidad de que ALDANA VILLAREAL fuese
propenso a cometer delitos sexuales no permite descartar
esa posibilidad, como lo percibié el Tribunal, de cara al
escrutinio global de las pruebas y en las condiciones

examinadas.

3. De este modo, la valoracion conjunta de los
elementos de conocimiento aportados a la actuacion
permite conferirle validez a la prueba de cargo y advertir
cdémo las pruebas de la defensa tienen un evidente afan

de favorecer la situaciéon del procesado, en contravia a los
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sucesos acreditados en el juicio y demostrativos de su
responsabilidad penal.

En consecuencia, al no avizorarse, como se anticip9,
ningun yerro en los presupuestos facticos, probatorios y
juridicos fijados por el Tribunal para resolver este asunto, la

providencia impugnada sera ratificada.
En mérito de lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

CONFIRMAR Ila primera condena dictada por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota el 8 de
junio de 2021, en contra de GUSTAVO ALDANA
VILLAREAL.

Contra esta decisién no proceden recursos

Notifiquese y cumplase,

CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
Presidente
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MYRIAM AVILA ROLDAN

GERARDO BARBOSA CASTILLO

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

GERSON CHAVERRA CASTRO

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

JORGE HERNAN DIAZ SOTO

HUGO QUINTERO BERNATE

JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ
Impedido
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NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria
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