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I. OBJETO DE LA DECISION

La Sala resuelve la impugnacion especial promovida por
la defensa VICTOR JHONNY SILVA PINTO en contra de la
sentencia proferida por el Tribunal Superior de Buga, el 9 de
marzo de 2023, que revoco la dictada por el Juzgado Penal
del Circuito de Roldanillo, Valle del Cauca, y lo condené por
primera vez por el delito de homicidio agravado en concurso
heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de

armas de fuego, accesorios, partes o municiones.
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II. HECHOS

1. El 14 de enero de 2020, después de compartir por algunas
horas, VICTOR JHONNY SILVA PINTO se movilizé con la
menor N.S.H!, en una motocicleta, mientras otras dos
personas, con las que compartieron durante la noche, lo
hicieron en otra. Al llegar a la vereda El Palomo, en
Roldanillo, Valle del Cauca, VICTOR JHONNY SILVA
PINTO descendi6 del vehiculo y accion6 su arma de fuego
contra la menor, causandole heridas en el cuello, torax y

rostro, las que provocaron su muerte instantanea.

III. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

2. El 14 de julio de 2020 ante el Juzgado Tercero Penal
Municipal con funcién de control de garantias de Roldanillo,
la Fiscalia General de la Nacion formulé imputacion a
VICTOR JHONNY SILVA PINTO como autor del delito de
homicidio agravado en concurso heterogéneo con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones -articulos 103, 104 numeral 3,

365 numeral 1 -, cargos que no acepto.

3. Correspondio conocer de la actuacion al Juzgado
Penal del Circuito de Roldanillo. Surtido el juicio oral, el 7 de
febrero de 2022 profirié6 sentencia absolutoria. La Fiscalia y

el Ministerio Publico apelaron la decision.

1 La Corte, en cumplimiento de la ley 1098 de 2006, reserva la identidad de la victima
por tratarse de una adolescente de 17 anos.
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4. E1 9 de marzo de 2023 el Tribunal Superior de Buga
revoco la sentencia, en su lugar, condené a VICTOR JHONNY
SILVA PINTO como autor penalmente responsable de los
delitos de homicidio agravado en concurso heterogéneo con
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones. En consecuencia, le impuso
la pena principal de 418 meses de prision e inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por 15
anos. Nego6 la suspension condicional de la ejecucion de la

pena y la prision domiciliaria.

5. La defensa interpuso recurso de impugnacion
especial. La Sala, con auto del 5 de marzo de 20252 decreto
la nulidad del tramite de notificacion de la sentencia de
segunda instancia por ausencia de audiencia de lectura de
fallo. Surtido de nuevo en legal forma, se pronuncia sobre el

recurso.

IV. SENTENCIAS DE INSTANCIA

4.1. Sentencia de primera instancia

6. El Juzgado Penal del Circuito de Roldanillo absolvio
al procesado por considerar que no se probo que fuera
VICTOR JHONNY SILVA PINTO quien le propiné los disparos
a N.S.H.

2 AP1266-2025, rad. 63983
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7. Para el despacho la declaracion de Cristhian Alzate
Londono -testigo principal de la Fiscalia-, es inconsistente, pues,
no recordo el nombre de la victima, ni de la otra menor que

los acompanaba esa noche.

8. Consider6é que el testigo no fue espontaneo y la

declaracion rendida omitio circunstancias determinantes.

9. Concluyé que, conforme a lo consolidado en el
informe pericial de necropsia y lo declarado por los
investigadores judiciales, se trataba de un cuerpo que fue
trasladado hasta el lugar en el que fue encontrado, pues no
habia evidencia de que la muerte de N.S.H. se hubiera
producido en ese lugar, en especial, por la ausencia de lago

hematico.

10. Considero contradictorio que en la ropa de la
victima se encontraron restos de tierra y barro, pese a que el
lugar donde se encontré el cuerpo estaba seco. En ese
sentido, no se logro determinar como el procesado movio el
cuerpo de la victima ni como pudo hacerlo en el poco tiempo
senalado por el testigo, mas aun si se tiene en cuenta que se

trataba de una mujer con sobrepeso.

11. En todo caso, para la primera instancia tampoco es
claro si la intervencion del procesado fue como autor o como

complice.

12. Cuestiono la veracidad del relato del testigo porque

no verifico el estado de la victima ni intenté prestarle auxilio
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o buscar ayuda. Es decir, asumio que aquella estaba muerta
porque observo su cabello y escucho las detonaciones del

arma.

13. Tampoco encontré probado el movil del crimen,
pues, aunque se postulo la hipotesis de disputas por trafico
de estupefacientes, la Fiscalia no lo demostro.
Adicionalmente, la consulta de antecedentes penales del

procesado no arrojo relacion con dicha actividad.

14. Conforme a lo expuesto profiri6 sentencia

absolutoria.

4.2. Sentencia de segunda instancia

15. El Tribunal Superior declar6 la responsabilidad
penal de VICTOR JHONNY SILVA PINTO en calidad de autor
del delito de homicidio agravado y fabricacion, trafico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones.

16. Para la segunda instancia, lo declarado por el
procesado carece de respaldo probatorio. Consideré poco
creible que VICTOR JHONNY SILVA PINTO hubiera pasado
toda la noche hasta las 5:00 A.M., caminando sin rumbo,

«comiéndose un pan o tomando algo», como lo afirmo.

17. Cuestiona también que el procesado haya estado en
el lugar y tiempo de los hechos, pues en su relato VICTOR
JHONNY SILVA PINTO fue preciso en describir a las unicas
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personas que compartian en la vivienda de Cristhian Alzate

Londono.

18. Asimismo, refiere que las Gnicas personas a las que
el procesado vio durante la noche fueron a la victima, el
testigo y la otra menor que los acompanaba. Lo que para el
Tribunal confirma que compartio con la victima y el testigo

en el espacio y tiempo en el que ocurri6 el homicidio.

19. Considera irrelevante que el testigo en su
declaracion haya olvidado el nombre de quienes lo
acompanaban esa noche -la victima y la otra menor de edad-,
pues son «olvidos periféricos al nucleo del debate», que no son

suficientes para concluir que estaba mintiendo.

20. El Tribunal afirma que no se le puede restar
credibilidad a la declaracién de Cristhian Alzate Londofo por
no haberse acercado al cuerpo de la victima, pues estaba
ante un escenario traumatico, ademas, fue amenazado por el
procesado, por lo que, ante tal situacion resulta razonable
que sintiera temor de que su vida corriera peligro si se
acercaba al cuerpo, de suerte que decidi6 irse lo mas pronto

del lugar.

21. En ese sentido, el Tribunal Superior declar6é a
VICTOR JHONNY SILVA PINTO penalmente responsable de
los delitos de homicidio agravado y fabricacion, trafico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones. En consecuencia, le impuso la pena principal de
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418 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones publicas por 15 anos.

V. IMPUGNACION ESPECIAL

22. La defensa de VICTOR JHONNY SILVA PINTO
cuestiona la decision adoptada por el Tribunal Superior por
considerar que el testigo Cristhian Alzate no fue testigo

directo de los hechos.

23. Frente a la credibilidad del testigo, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 404 del C.P.P. pone de presente
que desde el dia anterior a los hechos se encontraba tomando

bebidas embriagantes y estaba trasnochado.

24. Refiere que, dadas las altas horas de la noche, las
condiciones del lugar de los hechos y que Cristhian Alzate no
los presencio, no es posible atribuir responsabilidad penal al

procesado con base en este tinico testimonio.

25. Sostiene que fue la primera instancia la que bajo
inmediacion percibio las expresiones no verbales del testigo
con miembros de la Policia Judicial durante la audiencia, al
punto de ordenar su traslado inmediato al despacho,
circunstancia que, a su juicio, respalda el cuestionamiento a

la credibilidad del testigo hecho en primera instancia.
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26. La defensa reprocha a la Fiscalia el no haber
presentado el testimonio de N.M.N., quien acompanaba al

testigo Cristhian Alzate, al momento de los hechos.

27. Igualmente que la informacion dada por el
investigador Oscar Orlando Farfan Rios, sobre las
manifestaciones que hicieron N.M.N. y su madre, usadas
para respaldar la declaracion de Cristhian Alzate, hayan
ingresado como prueba de referencia que no fue
controvertida en juicio oral, por lo que solicita que dicha
prueba sea excluida y no valorada, al tratarse, en su criterio,

de prueba ilegal.

28. Cuestiona que se desconoce con qué tipo de arma el
procesado ataco a la victima, adicionalmente, que en el lugar
en que se encontré el cuerpo no habia lago hematico ni
vainillas de arma de fuego. Lo que reafirma la idea de que el

cuerpo fue movido al lugar en el que se encontro.

29. La defensa considera que la declaracion del testigo
fue confusa e inconsistente, pues olvidé datos importantes y

evidencio su dificultad para recordar los hechos.

30. Sostiene que la declaracion rendida por el testigo
parece acomodada, por lo que pudo omitir circunstancias

determinantes para el objeto del debate.

31. La defensa senala que las pruebas sugieren que la
victima fue arrastrada sin vida al lugar en el que fue hallada,

con lo que la version dada por el testigo se desdibuja.
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32. También sostiene que el comportamiento del testigo
después de los hechos contraviene las reglas de la
experiencia, pues, no intenté auxiliar a la victima una vez
VICTOR JHONNY SILVA PINTO se retir6 del lugar, lo que

cuestiona su credibilidad.

33. Concluye que la Fiscalia no logr6 demostrar la
responsabilidad penal del procesado mas alla de duda
razonable, por lo que solicita aplicar el principio de la
presuncion de inocencia y la duda en su favor, para revocar
la sentencia condenatoria y confirmar la absolucion proferida

en primera instancia.

VI. INTERVENCION DE LOS NO RECURRENTES

34. No hubo pronunciamiento dentro del traslado a los

no recurrentes.

VII. CONSIDERACIONES

35. La Sala es competente para decidir la impugnacion
especial promovida por la defensa de VICTOR JHONNY SILVA
PINTO contra la sentencia proferida el 9 de marzo de 2023
por el Tribunal Superior de Buga, de acuerdo con el numeral
20 del articulo 235 de la Constitucion Politica, conforme con
los lineamientos dispuestos por la Sala en el auto AP1263-

2019, abr. 3, rad. 54215.

36. En virtud del principio de limitacion que gobierna la

impugnacion especial, el examen se circunscribe a los
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aspectos sobre los que se expresa inconformidad en el
recurso y a los temas inescindiblemente vinculados al objeto

de la censura.

37. Corresponde a la Sala establecer si, segun lo
planteado por la defensa en la impugnacion especial, el
Tribunal Superior err6 en la valoracion probatoria con
fundamento en lo que concluyo, equivocadamente, la

responsabilidad penal del procesado.

38. La Corte confirmara la condena por cuanto
encuentra fundados los argumentos bajo los que el Tribunal
Superior sustento la responsabilidad penal del procesado y

no advierte ningun yerro en su decision.

39. Frente al cumplimiento del estandar de prueba para
condenar, la Sala encuentra que se cuenta con prueba
directa de los hechos, y en particular con un testigo,

Cristhian Alzate Londono.

40. Al respecto, Cristhian Alzate Londofio, comparecio
al juicio oral el 18 de marzo de 2021, en su declaracion
describio las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que

ocurrio el homicidio de N.S.H., asi:

[..]

Fiscal: Cristhian usted nos indicé6 que ese dia se encontraban
departiendo en su casa, ¢Quiénes estaban en su casa?
Cristhian: Estaba yo, la que mataron N., estaba Jhonny, y

Mariana.

[..]

10
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Fiscal: Entonces, usted se monta en la moto, ¢Con quién se
monta en la moto?

Cristhian: Con Mariana

Fiscal: ¢y qué paso con Jhonny y la acompanante, con Nataly o
con Natalia?

Cristhian: Ellos también arrancan. Ya €l vino y trajo otra moto,
yo no sé de donde apareciéo esa moto, y de ahi salimos a dar la
vuelta.

Fiscal: ¢Por todo el municipio? ¢Por todo Roldanillo?

Cristhian: Si ibamos por Roldanillo dimos vueltas y bajamos por
todo el hospital, y ya €l me dijo vamos a fumar marihuana o algo,
y fuimos a dar la vuelta, cuando yo vi que él se desvié a mi no
me gusto, porque eso estaba oscuro.

Fiscal: ¢Qué hora era mas o menos cuando €l se desvio?
Cristhian: Eso eran por ahi las cinco y media cinco y algo.
Fiscal: Cuéntenos y entonces [...] ¢y donde fue eso, que él se
desvi6 en qué lugar?

Cristhian: Eso fue yendo pa’ Zarzal, por una destapada al lado
de una finca, que yo me acuerde mas o menos. Pues cuando yo
llegue escuché los disparos, cuando yo iba cogiendo la curva
ya Natalia estaba en el piso y se le veia el pelo, entonces yo
todo asustado se me apagd la moto y no podia prenderla, y fue
cuando Jhonny se me acercoé y me amenazo.

Fiscal: ¢qué le dijo?

Cristhian: Que si yo contaba algo pues me mataba, me pasaba
algo.

[...]

Fiscal: ¢Usted le vio armas a Jhonny?

Cristhian: Armas, claro, el me amenazo con un arma |[...| era

como estilo revolver algo asi.

41. La jurisprudencia de esta Sala ha sostenido que un
testimonio uUnico puede ser suficiente para llegar al

convencimiento, mas alla de duda razonable, para condenar,

11
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siempre que, a partir de su valoracion, siguiendo los criterios
cualitativos del articulo 404 del Codigo de Procedimiento
Penal, se concluya que es creible en atencion a su
coherencia, adecuada percepcion e imparcialidad. (CSJ

SP924-2025, rad. 63202).

42. Si bien el testigo no vio el momento exacto en el que
el procesado acciono el arma de fuego contra la menor N.S.H,
si percibi6 de manera directa la secuencia factica anterior,

concomitante y posterior al homicidio, pues:

42.1. Compartio con el procesado y la victima

momentos antes del homicidio.

42.2. Vio que la victima iba con VICTOR JHONNY SILVA
PINTO en la motocicleta, también, que el procesado se desvio

del camino hacia una ruta destapada y boscosa.

42.3. Ademas, escucho los disparos e inmediatamente
vio el cuerpo de la adolescente N.S.H, en el suelo. En ese
momento, salio el procesado de la curva con el arma de fuego

en la mano y los amenazo a él y a N.M.N.

43. En ese sentido, la declaracion de Cristhian Alzate es
prueba directa de los hechos que conoci6é por su percepcion

sensorial, y no un relato derivado de referencias ajenas.

44. Ahora bien, en cuanto a las circunstancias de lugar
de los hechos, se cuenta con declaraciones que corroboran lo

dicho por el testigo, asi:

12
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44.1. Declar6 en juicio el intendente Lyonel Colorado
Diaz, quien actu6 como primer respondiente, en su relato
refirio que «La victima se encontraba diagonal a una puerta

principal de entrada a una finca, eso fue zona rural»3.

44.2. En igual sentido, el investigador Mario Andrés
Benavides manifesto «Yo recuerdo que era una parte rural,
ese sector era una parte rural porque de la carretera que

conduce de Zarzal a Roldanillo tocaba tomar un desvio»*,

44.3. El investigador Jorge Alberto Alvaréz, quien
elaboro el album fotografico frente al lugar de los hechos
indico: «Imagen dos: como vista de la distancia en angulo de
90° de la columna de la puerta de ingreso a la vivienda de la

fincan>.

45. Lo anterior, corrobora lo dicho por el testigo, pues
coinciden en afirmar que la adolescente N.S.H. fue
encontrada en una zona despoblada, rural, en una via

destapada y cerca de una finca.

46. La defensa solicita excluir, por ilegal, la informacion
que el investigador Oscar Orlando Farfan Rios relaté en juicio
sobre lo que le inform6 la progenitora de N.M.N., esto es, que

habia sido testigo del homicidio de N.S.H. cometido por el

3 Lyonel Coronado Diaz. Sesién 18 de marzo de 2021.

4 Mario Andrés Benavides. Sesion 18 de marzo de 2021. Quién incorporo el acta de
inspeccién técnica a cadaver FPJ-10 del 14 de enero de 2020.

5 Jorge Alberto Alvaréz. Sesion 18 de marzo de 2021. Quien incorporo el Informe
Investigador de campo FPJ-11 del 14 de enero de 2020.

13
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procesado. Toda vez que N.M.N. y su madre no
comparecieron al juicio oral, lo manifestado por ellas se
constituye en prueba de referencia, con todo, dicha
informacion fue un elemento de contexto que explico el origen
de la investigacion, y no fue valorada como prueba para
sustentar responsabilidad penal del procesado. Por el

contrario, el Tribunal Superior reconocié su valor limitado,

-

asl.

Ahora bien, resulta que el intendente OSCAR ORLANDO FARFAN
RIOS, adujo que, en sus labores investigativas, conocié que en
dias subsiguientes, la policia de infancia y adolescencia debio
intervenir en atencion a que una menor llamada Nicol Mariana
Noriega se habia evadido de su hogar, por lo que debieron
comparecer hacia una vivienda en donde presuntamente era
utilizada para venta y consumo de estupefacientes con el fin de
extraerla y repararle sus derechos, y que fue con ocasion a dicha
situacion, que la progenitora de la menor se contacté con aquel,
para referirle que su hija revelo haber sido testigo del homicidio
de su amiga, indicandole que en el mismo estaban involucrados
dos hombres, y que al parecer NICOL MARIANA y CRISTHIAN
ORLANDO fueron testigos; dicha informacién, motivo la
busqueda de este ultimo ciudadano, quien les ofreci6 su
declaracion y ademas realiz6 reconocimiento fotografico
identificando como presunto agresor a VICTOR JHONNY SILVA
PINTO, no obstante, se trata de un testigo de referencia que no
tendria la capacidad para respaldar contundentemente el
testimonio del joven ALZATE, pues claramente, dentro del juicio
oral no se tuvo la posibilidad de confrontar la version de N. M. ni
de su senora madre, quienes tenian en sus manos la informacion
indispensable que permitiria aclarar la verdad material de lo

sucedido

14
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47. Ahora bien, la defensa sostiene que la ausencia de
lago hematico en el lugar donde fue hallado el cuerpo de la
victima permite inferir que el homicidio no ocurrié en ese
sitio, sino que, el cadaver fue trasladado y abandonado ahi
con posterioridad, lo que resulta incompatible con la version
dada por el testigo Cristhian Alzate y, por lo tanto, constituye

un elemento que resta credibilidad a su relato.

48. Sobre el particular declar6 en juicio oral el médico
forense adscrito al Instituto Médico de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, Oscar Marino Franco Arboleda, quien
practico el examen de necropsia y refirid que, en ciertos
casos, como el presente, es posible que la hemorragia sea

interna y no deje lago hematico, en concreto, manifesto®:

[...]

Fiscal: Nos hemos preguntado desde el dia de ayer y de pronto
eso quedo dentro del ambiente, y es, ¢Esas heridas que fueron
producidas y que aparecen dentro del cuerpo permiten que en
algin momento no se presente lago hematico? ¢Es obligatorio
que exista un lago hematico de esas heridas? ¢O puede haber
una hemorragia interna?

Responde: Si senora juez, si esperaria uno que por la
multiplicidad de las heridas hubiera sangre en la escena, cierto,
pero, a veces encuentra uno que un cadaver hace una
hemorragia mas interna, como en este caso y sin haber
hallazgos en escena. Es decir, yo no manejo la escena, pero

técnicamente es lo que yo podria decir.

6 Oscar Marino Franco Arboleda. Sesién 19 de marzo de 2021. Con quien se incorporo
el informe de necropsia No. 20220010176622000008 del 15 de enero de 2020.

15
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49. También declaro en juicio oral el intendente Oscar
Orlando Farfan Rios, quien llego al lugar de los hechos sobre
las 10 de la manana y manifesté que habia algunas manchas
de sangre en el suelo, pero que, por ser una via destapada,
con el pasar de los carros y el transitar de las personas, se

levantaba mucho polvo?.

50. Entonces, la ausencia de lago hematico no
constituye, necesariamente, un elemento concluyente que
permita establecer que el homicidio ocurri6 en un lugar
diferente ni que el cuerpo de la victima fue trasladado y

abandonado alli.

S51. Por lo tanto, la hipotesis planteada por la defensa
carece de respaldo probatorio para restar credibilidad a lo

relatado por Cristhian Alzate.

52. Ahora bien, la defensa cuestion6 la credibilidad del
testigo Cristhian Alzate al sefnalar que no recordaba los
nombres de las dos personas que lo acompanaban, esto es,
la victima y la menor N.M.N., circunstancia que, a su parecer,

resta credibilidad a su relato.

53. Sin embargo, Cristhian Alzate en su declaracion se
refirio con los nombres del procesado y las dos menores que
lo acompanaban esa noche, esto es, N.S.H. y N.M.N. Solo
cuando le preguntaron por los nombres completos de

aquellas indic6 no recordarlos.

7 Oscar Orlando Farfan Rios. Sesion 18 de marzo de 2021.
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54. Considera esta Sala, al igual que el Tribunal
Superior, que dicho lapsus constituye un olvido periférico al
nucleo esencial del debate, por lo que, carece de

trascendencia para determinar la credibilidad del relato.

55. Como lo ha referido la jurisprudencia de esta Sala,
las inconsistencias o imprecisiones relativas a aspectos
accesorios o tangenciales no desvirtlan, por si solas, la
credibilidad de un testigo, pues, lo relevante es establecer si
el relato conserva coherencia respecto de sus aspectos
esenciales y encuentra corroboracion en los demas

elementos de pruebas.

56. La Sala tampoco encuentra fundado el reparo de la
defensa segin el cual Cristhian Alzate, si los hechos
ocurrieron como lo relatdo el testigo, debido acercarse a la
menor N.S.H., prestarle auxilio y buscar ayuda una vez
VICTOR JHONNY SILVA PINTO se marché del lugar. Ese
proceder, contrario a lo planteado, no tiene las
caracteristicas de universalidad y generalidad necesarias
para catalogarlo como regla de la experiencia: y desconoce
que las personas reaccionan de manera diferente frente a un

hecho violento, mas cuando se encuentran bajo amenaza.

S57. De otro lado, el procesado en su declaracion en

juicio manifesté que la acusacion en su contra es falsa®:

8 CSJ SP5546-2021, rad. 55811.
9 Victor Jhonny Silva Pinto. Sesién 16 de junio de 2021

17
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[...]

El dia 14 me encontraba en el parque y me dirigia hacia la casa
mia [...] al pasar por alli de vista vi a la senorita N.M.N. y a la
seforita N.S.H y al joven Cristhian Orlando Alzate reunidos, de
vista me saludaron y de vista los saludé, y yo segui mi camino y

me dirigi a mi casa [...] yo en ningun momento me detuve a tomar

algo o a hablar con ellos.

Venia del parque [...] hice muchas cosas, no sé comerme un pan,

comprarme unos cigarros

58. Notese que las respuestas carecen de respaldo
probatorio. El procesado se limité a afirmar que «distinguia
de vista a los jovenes» y que «esa madrugada iba para su casa
desde el parque», sin aportar elementos que sustentaran su

dicho.

59. Para la Sala, la version dada por el procesado no
logra desvirtuar lo declarado por Cristhian Orlando Alzate,
por el contrario, corrobora que el procesado estuvo con la
menor N.M.N., la victima y el testigo a la hora en la que
VICTOR JHONNY SILVA PINTO les propuso ir a dar una

vuelta e ir a fumar marihuana.

60. En ese sentido, los argumentos del recurrente se
limitan a proponer una valoracion distinta de las pruebas y
a reiterar los reparos hechos por la primera instancia, sin

demostrar un yerro en la decision del Tribunal Superior.

61. Conforme a lo expuesto, la Sala concluye, como lo

hizo el Tribunal Superior, que la prueba practicada en el
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juicio oral permite establecer, de acuerdo con el estandar de
conocimiento legalmente requerido, la materialidad de la
conducta y la responsabilidad penal del procesado, en

consecuencia, confirma la sentencia impugnada.

7.1 Otras determinaciones

62. La Sala advierte una afectacion a la garantia
fundamental de nom bis idem de VICTOR JHONNY SILVA
PINTO en cuanto a la pena impuesta, por lo que, se

pronuncia de oficio.

63. De acuerdo con la jurisprudencia constitucionall® y

penalll:

El derecho fundamental a no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho -non bis in idem-, establecido en el articulo 29 de la

Constitucion Nacional, comprende las siguientes hipotesis:

a) La prohibicion de investigar, acusar, enjuiciar o sancionar
penalmente a una persona por un delito por el cual ya ha sido
juzgada en un proceso penal anterior, sea que haya sido absuelta

o condenada.

b) La prohibicion de agravar la pena imponible a un
comportamiento delictivo, en virtud de una circunstancia que ya

fue tenida en cuenta como elemento constitutivo del tipo penal.

64. Esta ultima hipotesis se presenta en este caso,

pues, la conducta de homicidio se agravé por el numeral 3°

10 CC C-066-03; C-229-08; C-521-09; C-464-14.
11 CSJ SP 31 oct. 2012, rad. 39489, 10 abr. 2013, rad. 40916.
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del articulo 104, que se refiere a cuando el delito se comente
por medio de las conductas contempladas en los articulo 350
a 367; y, ademas, se imputo el delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o

municiones, contenido en el articulo 365.

65. Asi las cosas tanto el agravante como el delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones contemplan la misma
hipétesis factica frente a VICTOR JHONNY SILVA PINTO,
esto es, el porte ilegal del arma con la que se cometio el

homicidio.

06. En consecuencia, la Sala mantendra la condena por
el homicidio agravado, segun la acusacion, por el numeral 3
del articulo 104, y excluira el concurso por el delito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, contenido en el articulo
365, con lo que se eleva el reproche de la comision del delito
de homicidio por haberse cometido con el porte y utilizacion
ilegal de un arma pero se corrige su doble valoracion en la

imposicion de la pena.

67. Toda vez que el Tribunal Superior al dosificar la
pena aumento 18 meses por el concurso, la Sala disminuye

esa proporcion y fija la pena de prision en 400 meses.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal,
de la Corte Suprema de Justicia administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
VIII. RESUELVE

PRIMERO. Revocar la condena impuesta a VICTOR
JHONNY SILVA PINTO por el delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, parte o

municiones.

SEGUNDO. Modificar la pena de prision impuesta a
VICTOR JHONNY SILVA PINTO y fijarla en 400 meses, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Confirmar en lo demas la sentencia
proferida por el Tribunal Superior de Buga, el 9 de marzo de
2023, en la que condené a VICTOR JHONNY SILVA PINTO,

por primera vez, por el delito de homicidio agravado.

Contra esta decision no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’
&’o\.ez )
CA BERPEO-SOTOURZANO GARAVITO

Presidente de la Sala
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