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. OBJETO DE DECISION

Se resuelve-el’recurso de casacién interpuesto por
|6s defehsores de WILSON FUENTES VARGAS, AURA MARIA
LOPEZ VALANDIA y EDWIN LOPEZ PAEZ en contra del fallo
emitido el 12 de marzo de 2022 por el Tribunal Superior
de Santa Rosa de Viterbo, que confirmd, con algunas
modificaciones favorables a los procesados, la condena
emitida el 26 de noviembre de 2020 por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Socha, Boyacd, por los delitos
de explotacion ilicita de yacimiento minero y dano en los

recursos naturales.
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II. HECHOS

Entre los afios 2011 y 2017, VICTOR HERNANDO
FUENTES VARGAS, CESAR FUENTES VARGAS, JULIO
RAMON ZAMBRANO RAVELO, JORGE YAMITH TRIANA
MASMELA, ABEL EDILBERTO ROMERO HORMAZA y YESITH
CRISTIANO OJEDA CUEVAS realizaron la extracciéon de
toneladas de carbdon mineral sin contar con el respectivo
titulo minero o autorizacién del titular de este, a pesar de
gue las autoridades administrativas competentes habian
dispuesto los cierres y sellamientos de las bocaminas, asi
como la incautacién del material extraido por fuera del

marco legal.

Para tales efectos, los procesados)éUmplian diversas
funciones, que inclyian) da administracién de los
socavones, €l ttansporte del material, preferiblemente en
landche-para evitar las labores de control de la Policia
Nacional, el manejo del personal que realizaba Ila
extraccion y el control de la entrada y salida de las
volquetas utilizadas para transportar el mineral.
Igualmente, amenazaban constantemente a las personas
que reclamaban sus derechos sobre la mina o que, de
alguna otra manera, pudieran entorpecer o denunciar la
actividad ilegal, a quienes les apuntaban con armas de
fuego, les decian que pondrian el asunto en manos de un
grupo ilegal e incluso les decian que estaban dispuestos a
explotar otra mina, asi ello implicara la muerte de quienes

alli laboraban.
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Para estos efectos, contaron con la colaboracion de
AURA MARIA LOPEZ VELANDIA, servidora publica adscrita
a la Oficina de Planeacién del municipio de Socha, Boyaca,
quien les avisaba de los movimientos de la Policia
Nacional, orientados a controlar la extraccién ilegal de
carbon. Asimismo, se ocupaba de las facturas y entregas
de carbdn proveniente de uno de los socavones donde se

materializé la extraccién ilegal.

lgualmente, recibian el apoyo de EDWIN LOPEZ PAEZ,
guien participé en el transporte de los recursos
ilegalmente extraidos, preferiblemente en horas de la
noche para eludir los controles policiales.

La extraccién ilegal de carbon-‘realizada por los
procesados afectd los (recursos hidricos, asi como la flora

y la fauna del lugar.

Los hechos ocurrieron en el municipio de Socha,
Boyaca, en la vereda Sagra Abajo, en el sitio denominado
San Vicente, donde se ubicaban varios puntos de
explotacién carbonifera.

Durante la actuacién se mencioné la participacion de
WILSON FUENTES VARGAS en estos hechos, bajo las

condiciones que seran analizadas mas adelante.

Ill. ACTUACION RELEVANTE
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Con fundamento en las respectivas denuncias,
entrevistas, las decisiones administrativas tomadas frente
a los predios en cuestién, los informes de las visitas
técnicas, los resultados de la intercepcién de las
comunicaciones de los procesados, entre otros, el 17 de
julio de 2017 la Fiscalia les imputé a ABEL EDILBERTO
ROMERO HORMAZA, VICTOR HERNANDO FUENTES
VARGAS y CESAR FUENTES VARGAS los delitos de
explotacion ilicita de vyacimiento minero y otros
materiales, en concurso con el punible de dano en los
recursos naturales, a titulo de coautores. El 18 de julio de
2017 le imputd los mismos delitos, en la misma calidad, a
YESITH CRISTIANO OJEDA.

Igualmente, les imputé a JORGE TRIANA MASMELA,
EDWIN LOPEZ PAEZ,JULIO\RAMON ZAMABRADO RAVELO y
AURA MARIA LOPEZ VELANDIA el delito de explotacidn
ilicita~de yacimiento minero y otros materiales, en calidad
de’‘complices.

El 18 de julio de 2017, le imputdé a WILSON FUENTES
VARGAS “los delitos de dafno a los recursos naturales,
explotacién ilicita a yacimiento minero en la modalidad
culposa, en calidad de complice”.

Como todos los procesados aceptaron los cargos, la
Fiscalia presentd el respectivo escrito, donde confirmé los
cargos atras enunciados.
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El 26 de noviembre de 2020, el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Socha declaré la responsabilidad de los
procesados en los términos referidos por el acusador, con
una variacién en cuanto al procesado WILSON FUENTES
VARGAS, que sera analizada mas adelante.

En consecuencia, tomé las siguientes decisiones: (i)
“condenar a ABEL EDILBERTO ROMERO HORMAZA,
VICTOR HERNANDO FUENTES VARGAS, YESITH CRISTIANO
OJEDA CUEVAS y CESAR FUENTES VARGAS a la pena
principal de 31.9 meses de prision y multa de 156.75
SMLMV, por ser coautores penalmente responsables a
titulo de dolo directo del delito de explotacién .ilicita /de
yacimiento minero y otros materiales Yy (dafe~ en los
recursos naturales, descritos \y Csancionados en los
articulos 338 y 331 del\G.P...”; (ii) “condenar a WILSON
FUENTES VARGAS, a la pena principal de 25.3 meses de
prisiény multa de 75.9 SMLMV, por ser cdmplice de los
delitos de explotacién ilicita de yacimiento minero y otros
materiales y dano en los recursos naturales en la
modalidad culposa...”; y (iii) “condenar a JORGE YAMIT
TRIANA MASMELA, AURA MARIA LOPEZ VELANDIA, EDWIN
LOPEZ PAEZ y JULIO RAMON ZAMBRANO RAVELO... a la
pena principal de 20.9 meses de prision y multa de 38.5
SMLMV..., a titulo de complices del delito de explotacién
ilicita de yacimiento minero y otros materiales, descrito
en el articulo 338 del C.P.".

A todos ellos, les impuso la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
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publicas por el mismo término de la pena principal.
Igualmente, les concedié la suspensién condicional de la

ejecucion de la pena.

El recurso de apelacién interpuesto por los defensores
de los procesados activd la competencia del Tribunal
Superior de Santa Rosa de Viterbo, que decidié: “decretar
a favor de ABEL EDILBERTO ROMERO HORMAZA, VICTOR
FUENTES VARGAS, CESAR FUENTES VARGAS, YESITH
CRISTIANO OJEDA, WILSON FUENTES VARGAS, JORGE
YAMIT TRIANA MASMELA, EDWIN LOPEZ PAEZ, JULIO
RAMON ZAMBRANO RAVELO y AURA MARIA LOPEZ
VELANDIA la prescripcién de la accién penal por.eldelito
de dafo a los recursos naturales...”.

En consecuencia, (rédujo las penas de prision y de
multa,4 asi: \para-Tos coautores, a 29.7 meses y 82.5
SMbMV”; y para WILSON FUENTES VARGAS, 25.3 meses y
275 SMLMV. Las penas impuestas a JORGE YAMIT TRIANA
MASMELA, AURA MARIA LOPEZ VELANDA, EDWIN LOPEZ
PAEZ y JULIO RAMON ZAMBRANO RAVELO se mantuvieron

incélumes.

En idéntica proporcién redujo la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas.

Lo anterior, mediante proveido del 12 de marzo de
2022, que fue objeto del recurso de casacion impetrado
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por los defensores de WILSON FUENTES VARGAS, AURA
MARIA LOPEZ VELANDIA y EDWIN LOPEZ PAEZ.

IV. LAS DEMANDAS DE CASACION

La Sala, en auto AP3787-2025, del 13 de junio de 2025,
en decisién mixta, inadmitié y admitié algunos cargos. Los

admitidos son los siguientes:

1. El cargo unico de la demanda de casacion de
WILSON FUENTES VARGAS

El defensor plantea la violacién directa) de- ta ley
sustancial, por aplicacién indebida de\loS articulos 21, 30,
338 y 339 del Cédigo Pena) y’la falta de aplicacion de los
articulos 6 Q'P. ¥\2°7y 381 del C.P.P.

Reprocha que a su prohijado se le imputd, acusé y
condend como “cémplice en modalidad culposa” del
delito de explotacién ilicita de yacimiento minero y otros
materiales, lo cual es inadmisible en el ordenamiento
juridico colombiano.

Por lo tanto, pide casar la sentencia y absolver a su
prohijado.

2. El cargo principal de la demanda de AURA
MARIA LOPEZ VELANDIA Y EDWIN LOPEZ PAEZ.
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El defensor sostiene que los juzgadores incurrieron en
la violacion directa de la ley sustancial, por falta de
aplicacion parcial de los articulos 30 y 61 del Cddigo
Penal.

En sintesis, su reproche va dirigido a que los falladores,
a la hora de tasar la pena, no consideraron que la
participacion de los implicados lo fue a titulo de
coOmplices.

Especificamente, explica que a los coautores(sé Aes
impuso la pena partiendo del minimo_del ‘prither cuarto -
32 meses-, y se les incrementd en 22 meses, para un total
de 54.

En lo que a ellos respecta, el fallador también se ubicé
en el primer cuarto, con la respectiva rebaja por haber
obrado como coémplices -16 meses-, pero les incremento
la pena en los mismos 22 meses que usoé para los autores,
sin considerar que su participaciébn es accesoria y no

principal. Lo mismo ocurre con la tasacion de la multa.

Ese proceder contraria lo previsto en el articulo 61 del
Cédigo Penal, que indica que la pena debe considerar el
mayor o menor grado de eficacia de la contribucion o
ayuda Yy, ademds, rompe con los principios de
responsabilidad individual, acto e igualdad.
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Por lo anterior, pide recalcular la pena principal y la de

multa.

IV. SUSTENTACION Y REPLICAS

El defensor de WILSON FUENTES VARGAS reiter6 los
términos de la demanda. Recalcé que el delito por el que
se emitid la condena no admite la modalidad culposa.
Ademas, que la intervencion del cdmplice siempre debe
ser dolosa. Por tanto, la condena emitida en contra de su
representado es improcedente.

Por su parte, el defensor_de AURAMMARIA LOPEZ
VELANDIA y EDWIN LOPEZ\ PAEZ reiter6 que a sus
representados 6, cse” les podia aplicar el mismo
inexemento punitivo dispuestos para los autores del delito
por el que se emitidé la condena, en esencia porque: (i) en
su calidad de cémplices, no tenian dominio del hecho; (ii)
mientras los autores desarrollaron la conducta a lo largo
de 5 afios, AURA MARIA intervino durante tres meses y
EDWIN realizd6 tres viajes del material extraido
ilegalmente; (iii) aunque el delito de dafo a los recursos
naturales prescribio, los juzgadores lo tuvieron en cuenta
para evaluar la gravedad de la conducta; (iv) por tanto, no
era posible incrementar la pena en 22 meses, tal y como
se dispuso para los autores.
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De otro lado, el delegado de la Fiscalia se muestra de

acuerdo con las pretensiones de los impugnantes.

En cuanto a WILSON FUENTES VARGAS, considera
gue le fue imputada una forma de participacién no
prevista en el ordenamiento juridico (cédmplice en la
modalidad culposa) y, sin embargo, al tasar la pena se
tuvo en cuenta la dispuesta para quienes actuan

dolosamente.

En su opinién, no puede optarse por la anulacién del
tramite, ya que ello desmejoraria su situacidon a pesar de
ser apelante Unico (en lo que a su responsabilidad~pehal
concierne), razon por la cual debe enitirse <dn fallo
absolutorio a su favor, bajo el @ntendido de que la
jurisprudencia ha sostenide ‘pacificamente la prevalencia
de la prohibiciof*de reforma peyorativa sobre el principio
detegalidad.

De otro lado, considera que a los complices no se les
podia hacer el mismo incremento dispuesto para los
coautores. Ademas, que los juzgadores incumplieron el

deber de motivar el monto de la pena.

Finalmente, el delegado del Ministerio Publico
expresa que se adhiere a los otros intervinientes. Resalta
que: (i) la modalidad culposa Unicamente es procedente
cuando el legislador expresamente la consagra; (ii) a lo
largo del proceso se incurrié en un yerro frente a este

punto, que no fue corregido en las instancias; (iii) por

10
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tanto, WILSON FUENTES VARGAS debe ser absuelto y las
penas impuestas a los dos cédmplices deben ser reducidas,
a través de un fallo de reemplazo.

V1. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Delimitacion del debate

La Sala debe establecer si la imputacién formulada a
WILSON FUENTES VARGAS reune los requisitos previstos
en el ordenamiento juridico y, por tanto, si puede servir
de base a la condena emitida en su contra. Igualmente;
debe resolver si los errores cometidos por la-Fis€3lia y46s
juzgadores sobre el particular dan lugar\a ta- emisién de
un fallo absolutorio o a la anulacién parcial del tramite, en
lo que respecta_ a este procesado.

De-otro lado, la Sala debe analizar si los juzgadores
violaron en algun sentido las normas atinentes a la
dosificacién de las penas, al fijar las impuestas a AURA
MARIA LOPEZ VALENDIA y EDWIN LOPEZ PAEZ

2. La imputacion formulada en contra de
WILSON FUENTES VARGAS

2.1. El contenido de la imputaciéon y Ila
acusacion formuladas en contra de este
procesado

11
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Luego de hacer algunas consideraciones sobre los
delitos ambientales, en general, y sobre el punible de
explotacion ilicita de vyacimiento minero y otros
materiales, en particular, el fiscal expresé los aspectos
generales de su teoria del caso, asi:

En el departamento de Boyaca, municipio de Socha, vereda
Sagro Abajo, sector Cotamo, el 5 de septiembre del 2011, se
instaurd denuncia por el sefior Mauricio Flechas Hoyos, en su
condicion de coordinador de Grupo de Trabajo Regional
NOBSA de Ingeominas, en contra de los senores Antonio
Miguel Marifio, José Vicente Marifio, Victor Fernando
Fuentes, Alexander Fuentes y Pablo Fernando Fuentes
Cuevas, los cuales se conciertan, sin permiso de la autoridad
competente, con incumplimiento de la normatividad existente
para explotar, destruir y realizar contaminacion al recurse
suelo por las labores de explotacion minera, cambon )en
socavon, y el transporte del mineral extraido.

De lo anterior, la Regional N@GBSA>efeétlio visita técnica y
de seguridad de acuerdo.alamparo administrativo impuesto
por el Consorcio €4rbehifero COLMINER CARBORRIO, titular
del contfatodeexplotacion carbonifera 185-R, y en esta se
encéntraron labores de explotacion realizada por las

) versonas antes mencionadas y tal como Ilo senala el
informe de visita técnica GTRN YBI numero 06 del 2011,
sobreponiéndose, invadiendo al area, por lo cual se le
concedio a este consorcio amparo administrativo mediante
resolucion GTRN 042 del 30 de marzo del 2011, confirmada
mediante la resolucion GTRN 188 del 1 de junio del 2011, la
cual quedo debidamente ejecutoriada y en firme. En
consecuencia, a lo anterior, las personas antes mencionadas
sabian que no tenian permiso para extraer material carbon,
sabian que estaban ocasionando una lesion y/o puesta en
peligro efectivo a los recursos naturales y el medio
ambiente, pues que, al ejercer las actividades de explotacion
mineral, no tenian justa causa para realizar las actividades
de extraccion del material carbonifero. Ademas, al
momento de la conducta tenian la capacidad de
comprender la ilegalidad e ilicitud de su actuar, es decir,
respecto a la extraccion minera de carbon.

12
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Luego, emitié algunas opiniones sobre los delitos
incluidos en la imputacién y se decanté por la calificacién

juridica que considerd apropiada:

En este caso, su sefioria, la Fiscalia inicia la calificacion
Jjuridica de la conducta y de la pena prevista. Respecto a la
accion, la accion es considerada como el ejercicio de la
finalidad fundamentada en la ley..., es decir, el sujeto conoce
los procesos causales en la medida, obviamente, de los
conocimientos homdlogos y hablar de homologia, la relacion
que existe entre las dos partes orgdnicas diferentes, cuando
sus determinantes... tienen un origen evolutivo. Este es el
caso del hombre frente a los recursos naturales y es el medio
ambiente y el hombre frente al mismo hombre, asi que se
vale para €lla, para la consecucion de sus propdsitos, pone en
causalidad el servicio de su finalidad.

Respecto a la tipicidad del articulo 10, la_ley penal“definira
de manera inequivoca, expresa y clara\lasZcaracteristicas
basicas del tipo penal. En este caso- estamos hablando de
los dafios a los recursesynaturales que establece quién, el
qué, qué con jacumpliimiento de la normatividad existente,
esto esla |ey-99 de 1993, la Ley 685 del 2001, el Decreto
2820’del 2010, Decreto 3678 del 2010, la Resolucion 2086

" “del 2010, el verbo rector para este caso es destruir, qué,
los recursos naturales a que se refiere este titulo, a los que
estan ocasionados con éstos, la accion prevista como tipica al
danar, destruir, se define por dario ambiental el que afecte el
normal funcionamiento de los ecosistemas o la renovabilidad
de los recursos y componentes, articulo 42 de la ley 99 de
1993. En este caso, su senoria, hablamos de la explotacion
ilicita de yacimiento minero y otros materiales, quién, el qué,
qué sin permiso de la autoridad competente o con
incumplimiento de la normatividad existente, ley 685 del
2001, Ley 1382 del 2010, Decreto 2820 del 2010, Ley 1382
del 2010, Decreto 2715 del 2010, Ley 1450 del 2011, ley
1333 del 09, verbo rector explotar, donde, las montanas,
como, por medios capaces de causar graves dafios a los
recursos naturales y el medio ambiente.

13
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Finalmente, se refiri6 de la siguiente manera a la
participacion de WILSON FUENTES VARGAS en los hechos
objeto de investigacion:

En este caso, su sefioria, se evidencia que existe una
congruencia objetiva y subjetiva del tipo penal, es decir, lo
que esta en representacion del hecho y la voluntad, realizarlo
para el caso concreto, dafio a los recursos naturales y el
medio ambiente, como también la explotacion ilicita de
yacimiento minero, en este caso, hablamos del mineral
carbon. Respecto a la antijuricidad, para que una conducta
tivica sea punible, requiere que lesiona o0 ponga
efectivamente el peligro sin justa causa, el bien
Jjuridicamente tutelado por la ley penal, es formalmente
antijuridica cuando se cuenta una contradiccion a derecho y
su comportamiento va en contravia al ordenamiento penal,
ademas por incurrir en los hechos de ninguna causal de
Justificacion, es materialmente antijuridica porque lesiorna \y
pone en peligro el bien juridicamente tutelado,) en) éste
caso, en el estatuto penal, como son los recurses naturales y
el medio ambiente. Por lo anteriof \stv“5eroria, y dando
prevalencia y respeto Zak articulo 79 del Cdédigo de la
Constitucion Nacienél, queé es que todos tenemos derecho a
un ambienté <sano, teniendo en cuenta que debemos
preservar-nuestra integridad fisica, nuestra vida, ya que
) estamos llevando a cabo la extraccion del mineral carbon de
Socavon sin los minimos estandares técnicos que se deben
de utilizar para dicha explotacion, ya que en esta
explotacion ha sido clara y enfatica que la autoridad
administrativa, tanto del municipio de Socha, Boyaca, como
la Corporacién Auténoma, en este caso CORPOBOYACA,
como la autoridad policial, ha hecho efectivo varias
participaciones dentro de su labor administrativa y se ha
llevado a cabo en un tiempo que ha sido sistematico,
continuo y hoy es permanente en la explotacion ilicita de
ese mineral carbon, se le imputa al sefior, en este caso al
sefior YESID CRISTIANO OJEDA, identificado con cédula de
ciudadania 74.321.910 de Socha Boyaca, el delito de dafio a
los recursos naturales, articulo 331, explotacion ilicita de
yacimiento minero y otros minerales en la modalidad dolosa
en calidad de autor y al senor WILSON FUENTES VARGAS,
identificado con cédula de ciudadania 1.056.552.237
de Socha Boyaca, por los delitos, darno a los recursos

14
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naturales, explotacion ilicita a yacimiento minero en
la modalidad culposa en calidad de complice.

Una vez formulados los cargos, la jueza encargada
de la direccién de la audiencia le dirigié la siguiente
pregunta a WILSON FUENTES VARGAS:

Serior Wilson, jle quedo clara la formulacion de imputacion de
cargos que le ha formulado el senor fiscal 52 delegado para
los recursos naturales por los presuntos delitos de dano a
los recursos naturales, explotacion ilicita de yacimiento
minero, hidrocarburos, articulos 331 y 333 del Codigo Penal,

esto en modalidad culposa, en calidad de complice?

El procesado respondid: “Su seforia, si lo comprendr:
iEsa manifestacion que usted acaba de, degir £s-libre,
consciente, voluntaria, debidanment& \asesorado por su
defensa? -pregunté la jueza-) ebteniendo como respuesta:
“Si, su senofia”.Como ya se indicé, WILSON se alland a
loS_cargos.

En el respectivo escrito de acusacion, el fiscal, de
nuevo, se refirid a las conductas realizadas por otras
personas. En esa oportunidad, agregé lo siguiente sobre
la participacién de WILSON FUENTES VARGAS en la
obtencidn ilicita de carbén mineral y la contaminacién de

las aguas, la fauna y la flora a raiz de esa actividad:

El serior Pablo Hernando Fuentes (...), por algunos
desacuerdos con el C.R.R. consorcio, desde el ano 2011,
empezo a realizar la mineria ilegal en su predio denominado
San Vicente, donde actualmente existen tres frentes de
explotacion denominados La Perla, La Milagrosa y El Cerrito
(tuneles o socavones) en los cuales se extrae carbon mineral,
actividad ilicita en la que se involucraba(n) sus hijos (VICTOR
HERMANDO, CESAR FUENTES VARGAS, WILSON FUENTES

15
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VARGAS, ALEXANDER FUENTES y otras personas), que mas
adelante se involucran en la investigacion, razon por la cual el
titular minero C.M.R. consorcio en el ano 2011 interpuso
amparo administrativo (...), por lo cual la Agencia Nacional de
Mineria, Regional Nobsa, resuelve la solicitud bajo Ila
Resolucion (...), contra los seriores PABLO HERMANDO
FUENTES CUEVAS, ALEXANDER FUENTES, VICTOR HERNANDO
FUENTES y demas personas juridicas o indeterminadas.

Sobre esa base, reiter6 que a WILSON FUENTES
VARGAS se le llamd a responder penalmente “por los
delitos de explotacién ilicita de yacimiento minero y otros
materiales en calidad de coOmplice en modalidad culposa
en concordancia con el articulo 339, en concurso
heterogéneo con el articulo 333 dafo en los recursos

naturales...”.

2.2. Los yerros de la imputacion y Ia
acusacion y las omisiones ‘de los jueces de

garantias y.de (conocimiento

ba\ dmputaciéon formulada en contra de WILSON
FUENTES VARGAS presenta errores notorios.

Primero, porque no se precisé cual fue la conducta
de este procesado, esto es, su participacion en el proceso
de extraccion ilegal de carbén mineral y la consecuente
contaminacion del agua, la fauna y la flora del sector. Por
tanto, resultaba imposible constatar si su conducta podia
subsumirse en las normas que consagran los delitos ya

referidos, en calidad de complice.
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Ademas, el fiscal aclaré que esa intervencién fue a
titulo de culpa, sin exponer algin aspecto factual que

pudiera relacionarse con esa categoria juridica.

Sumado a ello, la calificacién juridica es
manifiestamente ilegal, en esencia porque: (i) como lo ha
reiterado esta Sala, la complicidad “es una forma de
participacidon en la conducta punible, caracterizada por la
contribucion dolosa que una persona puede prestar a
otra...” (CSJSP6411, 18 mayo 2016, Rad. 41758, entre
otras); (ii) el delito de explotacion ilicita de yacimiento
minero y otros materiales no admite la modalidad
culposa, ya que esta solo procede cuando el legislador
expresamente lo dispone; vy (iii) es claro que. el fiscalFse
refirio a la complicidad culposa respeeté'deeste delito v,
a renglén seguido, aludid.al\concurso con el delito de
dano en los recursoschaturales.

Como lo ha precisado la Sala en multiples
oportunidades, aunque el ordenamiento juridico
colombiano no consagra un control material pleno a la
imputacion y la acusacion, los jueces deben tomar los
respectivos  correctivos cuando: (i) los hechos
juridicamente relevantes no se expresan de manera
“sucinta y clara”, como lo establecen las normas que
regulan la imputacion y la acusacién; y (ii) cuando la
calificacién juridica es manifiestamente ilegal (CSJSP3988,
14 oct 2020, rad 56505; CSJSP189, 15 abr 2026, ad.

60455; entre muchas otras).

Ante esta realidad procesal, al parecer para corregir

el yerro en cuestion, en el fallo de primera instancia se
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optd por asumir que a WILSON FUENTES VARGAS le fue
imputado el delito de explotacién ilicita de yacimiento
minero y otros materiales a titulo de cémplice, y que la
modalidad culposa solo se predicé frente al delito de daho

a los recursos naturales.

La comparacién de esta postura con el contenido de
la imputacibn y la acusacién facilmente permite
establecer la falta de correspondencia entre los cargos
imputados y aceptados por este procesado y lo declarado
en el fallo de primer grado. En efecto, como se observa en
la transcripcion anterior, el fiscal se refiri6 a la modalidad
culposa justo después de mencionar el delito _de
explotacion ilicita de vyacimiento minerg (y\_ 0tr0s
materiales, previsto en el articulo 332 ¢del“€ddigo Penal
(en su version actual) y antes\de-mencionar el punible de
dafno a los recurses matlrales, lo que impide concluir que
le-atribuyd al” procesado una participacion dolosa en la

extraccioén ilegal de carbdn mineral.

En todo caso, la inaccién de la funcionaria que dirigio
la audiencia de imputacién hace improcedente la condena
anticipada en contra de WILSON FUENTES VARGAS,
porgue no puede afirmarse que éste aceptd libremente,
luego de haber sido debidamente informado, su
participacidn dolosa en el delito previsto en el articulo
332. No sobra recordar que el Tribunal declaré Ila
extincion de la accién penal, por prescripcién, frente al
delito de dano a los recursos naturales, a favor de todos

los procesados.
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Los yerros evidentes en la actuacién de la Fiscalia y
las omisiones de los jueces que intervinieron en este
asunto hacen improcedente la condena en contra de
WILSON FUENTES VARGAS, pero tampoco pueden dar

lugar a su absolucién, por lo siguiente:

Como suele suceder en los casos de terminacion
anticipada por allanamiento a los cargos o preacuerdos, la
Fiscalia se valié de las denuncias, diversas entrevistas,
informes de las visitas técnicas, etcétera, para sustentar

la peticion de condena anticipada.

Segun se resalté en el fallo de primera instancia, esa
informacién da cuenta de la participacién de_ WHLSON
FUENTES VARGAS en la extraccién ilegal,\n@)sole“por ser
referido como uno de los hijos1decla persona que inicié
esta actividad, sino,, ademas, por conductas concretas,
como es ell(caso-'del control de entrada y salida de las
volguetas utilizadas para transportar el material,
preferiblemente en horas en que no pudiera ser detectado

por la Policia.

Aungque esa informacién no es suficiente para
subsanar los graves yerros de la Fiscalia en la imputacion
y el escrito de acusacidn, por las razones ya anotadas, si
es relevante para descartar la evidente atipicidad de la
conducta supuestamente realizada por WILSON FUENTES
VARGAS o alguna otra circunstancia que justifiqgue la
excepcional posibilidad de emitir un fallo absolutorio
cuando la pretensién de las partes se reduce a la emision

de una condena anticipada por aceptacién de cargos.
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Por el contrario, lo que se avizora es la evidente
dejadez de la Fiscalia al realizar el respectivo juicio de
imputacién, reflejada en lo siguiente: (i) aunque contaba
con evidencias que dan cuenta de los aportes relevantes
de WILSON FUENTES VARGAS en la extraccidon ilegal de
carbon mineral y el consecuente dano ambiental, en
coparticipacién con sus hermanos y otras personas, no
delimité la respectiva hipdtesis de hechos juridicamente
relevantes ni, por tanto, la presentdé adecuadamente
durante la imputacidén; y (ii) ademas de la vaguedad al
referirse a la conducta de este procesado, optd por una
calificacién juridica manifiestamente ilegal, bien porque
aludié a la combinacién improcedente de la complicidad
la culpa, porque la circunscribié a un delitd que no admite
esa modalidad, como lo es la’ explotacion ilicita de

yacimiento minero y-otros'materiales.

Corho ya se indico, estas irregularidades debieron ser
corregidas por los jueces que intervinieron a lo largo del

proceso, pero no lo hicieron.

Por lo expuesto, ante la improcedencia de la
condena, porque implicaria la violacion de los derechos de
este procesado, y mediando la imposibilidad de apelar a
la posibilidad excepcional de emitir un fallo absolutorio
ante la solicitud consensuada de una condena anticipada,
como se acaba de explicar, no queda otro camino que
decretar la nulidad parcial de lo actuado, a partir de la
audiencia de formulacién de imputacién, Unicamente en lo
que concierne a WILSON FUENTES VARGAS, para que la

actuacion se rehaga como es debido.
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Con esta decisidn no se desmejora la situacion de
este procesado, principalmente porque: (i) la anulacién
deja sin vigencia la condena que le fue impuesta en
ambas instancias; (ii) el proceso se retrotrae hasta antes
de la formulacién de imputacién, lo que lo desvincula de
este proceso; (iii) una eventual formulacién de cargos esta
sujeta a diversas circunstancias, entre ellas, que no haya
operado la prescripcién de la accion penal, lo que debera
ser evaluado por la Fiscalia; y (iv) fue la defensa quien
propuso la evaluacién de la legalidad de los cargos
formulados por la Fiscalia.

3. La dosificacion de la pena impuesta_a
AURA MARIA LOPEZ VELANDIA y EDWIN LOPEZ
PAEZ

Al tasar la pena’\procedente para el delito de
explotacion ( ilicika® de vyacimiento minero y otros
materiates, el Juzgado establecidé los extremos del cuarto
minimo en 32 y 60 meses, respectivamente. Esta decisién
no admite discusidon, porque es el cuarto procedente ante
la ausencia de circunstancias genéricas de mayor
punibilidad y por la ausencia de antecedentes penales,
que opera como circunstancia de menor punibilidad.
Ademads, esos qguarismos corresponden a las penas
previstas en el articulo 332 del Cédigo Penal.

Al analizar la situacién de los procesados condenados
a titulo de coautores, considerdé que el extremo minimo
debia incrementarse en 22 meses, esto es, el 78,5% del
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margen de movilidad. Para defender esta decision, expuso

lo siguiente:

La pena impuesta se causa teniendo en cuenta la gravedad
de las conductas punibles investigadas en relacion no con la
tipicidad de la conducta sino con la duracion en el tiempo de
la actividad delictiva con la que se afectaron los bienes
Juridicos de los recursos naturales y el medio ambiente; asi
mismo se tiene en cuenta la intencion (dolo) y el
conocimiento de los procesados en la ejecucion de la
conducta ya que luego de los decomisos continuaron con la
explotacion sin el cumplimiento de los requisitos legales; se
hace necesaria la imposicion de dicha pena, teniendo en
cuenta el comportamiento de los enjuiciados el cual es
considerado reprochable y por tanto la pena servira<gomo
prevencion para que dicho comportamiento,no,sea repticado.

Luego, al establecer, la_pénad_para AURA MARIA y
EDWIN, quienes fuerof’ llamados a responder en calidad
de cOmplices “del delito de explotaciéon ilicita de
yacimiento minero y otros materiales, fijé6 los extremos
del cuarto minimo de movilidad en 16 y 42 meses,
respectivamente. Ese es el cuarto que corresponde, por
las mismas razones expuestas frente a los condenados a
titulo de coautores. Esos extremos son el resultado de
aplicar las rebajas establecidas en el articulo 30 para la
complicidad (la mitad del minimo y una sexta parte del
maximo). Le incrementd 22 meses al minimo, por las

razones ya expuestas.

Lo anterior significa que opté por un incremento

exactamente igual al dispuesto para los coautores (22
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meses), que, en este caso, corresponde al 84,6% del
cuarto de movilidad.

Tuvo en cuenta exactamente los mismos criterios
para realizar dicho incremento, esto es: (i) la prolongacién
en el tiempo de la actividad delictiva; (ii) la actitud de los
procesados frente a las decisiones tomadas por las
autoridades competentes; (iii) los dafos causados a los
recursos naturales y al medio ambiente; (iv) la intensidad
del dolo; y (iv) el monto de pena cumpliria los fines de

prevencion general y especial.

La pena impuesta fue rebajada en un 45% porque los
procesados se allanaron a los cargos durante la augdiencia
de imputacidén. Por tanto, a estos impugnantés les‘impuso
la pena de prisiéon de “20,9 mesées”

Como ya.se inditd;la defensa de AURA MARIA LOPEZ
VALENDIA. y~ EDWIN LOPEZ PAEZ cuestiona estas
decisiones de diversas maneras. La Sala encuentra que la
mayoria de esos argumentos no son de recibo por lo

siguiente:

La Fiscalia concluydé que estos procesados, al igual
que otros, actuaron en calidad de cémplices. Segun esa
calificacién juridica, el impugnante tiene razén al afirmar
gue no tenian “dominio funcional” de la extraccién ilicita
de carbdn mineral, pues, de no haber sido asi, debieron
ser llamados a responder penalmente en calidad de

coautores.
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Sin embargo, el memorialista no tiene en cuenta que
esa situacién tuvo un efecto favorable para los
procesados en la determinacién de la pena, porgue se les
aplicé la rebaja dispuesta en el articulo 30 del Cédigo
Penal para esa forma de participacion.

Lo anterior, sin perjuicio del error manifiesto de la
Fiscalia al realizar la calificacion juridica, toda vez que las
evidencias relacionadas en el fallo confutado dan cuenta
de que LOPEZ VELANDIA y LOPEZ PAEZ hicieron aportes
determinantes para que la explotacién ilicita del

yacimiento minero pudiera llevarse a cabo.

En efecto, en el fallo de primera instaneia’ Jsé
relacionaron las evidencias que dan cuenta de)que EDWIN
LOPEZ realizaba el transpoftec del” carbén ilegal,
preferiblemente en horas deta noche para evitar la accién
de las autoridades:

[gualmente, que AURA MARIA “laboraba en la
alcaldia de Socha, es amiga de la familia Fuentes (Victor,
Alexander y César), como funcionara informaba los
movimientos que puede realizar la Policia en el control de
la extraccion de carbon, labora en la Oficina de
Planeacion, coordina temas relacionados con las facturas,
envios de descarga de carbon del socavon La Milagrosa y
ayuda el paso del carbon por el municipio de Socha”.

La Sala advierte que el transporte clandestino del
carbén, la administracién de uno de los socavones y las

alertas permanentes sobre las actividades de control
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realizadas por la Policia para evitar la explotacidn ilicita de
los yacimientos mineros de la regién, eran determinantes
para que la actividad ilegal pudiera llevarse a cabo, ya
que sin el transporte de estos materiales su extraccion

dejaria de ser rentable.

Por tanto, el haber sido tratados como cdmplices
constituye un beneficio que no se acompasa con las
evidencias con las que contaba la Fiscalia al realizar el

juicio de imputacion.

La Sala no puede corregir estos yerros, porque ello
implicaria desmejorar la situacion de los impugnantes

dnicos.

En lo concerniente al dano a los~reecursos naturales,

la Sala advierte lo siguiente:

No se dis¢ute’ que las actividades ilicitas realizadas
poF 1os-‘procesados afectaron los recursos hidricos, la
fauna y la flora de la zona donde se produjo la extraccién
del carbdon. Como bien se anota en el fallo de primera
instancia, sobre la base de los respectivos informes, ello
condujo al vertimiento de sustancias peligrosas vy

altamente contaminantes, como el mercurio.

Tampoco es objeto de debate la prescripcion de la
acciéon penal decretada por el Tribunal frente al delito de
dano a los recursos naturales, a favor de todos los

procesados.

Sin embargo, aunque lo anterior impide incluir ese

punible en la condena, ello no implica que los dafos
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indudablemente atribuidos a la explotacion ilicita de
yacimiento minero no puedan ser tenidos en cuenta para
evaluar, en conjunto con los otros aspectos referidos en el
fallo confutado, la gravedad de la conducta subsumida en
el articulo 332 del Cédigo Penal.

De igual manera, no existen razones para
desvincular a LOPEZ VELANDIA y LOPEZ PAEZ de otro de
los aspectos referidos por el Juzgado para apartarse del
extremo minimo de la pena, a saber, la intencién de los
procesados de prolongar la actividad ilicita en el tiempo a
pesar de las decisiones tomadas por las autoridades de
control. Lo que indican las evidencias aportadas para
sustentar el fallo de condena anticipada es gue' ERWIN'y
AURA MARIA, con pleno conocimientodeta situacidn,
orientaron sus aportes a-efudir las acciones institucionales
dirigidas a controlarda-mineria ilegal; el primero, con sus
apartes “\al ™~ transporte clandestino del mineral,
preferiblemente en horas de la noche, y la segunda,
alertando a los otros implicados sobre los operativos
programados por la Policia Nacional, valiéndose de su
condicion de empleada de la Alcaldia de Socha.

Por Ultimo, la Sala advierte que el censor tiene razén
en lo que concierne a la decisidn del Juzgado de apartarse
en 22 meses del extremo minimo previsto para el delito
por el que se emitié la condena y aplicar ese mismo
guarismo a quienes fueron condenados en calidad de

coautores y complices.
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Lo anterior, porque no tuvo en cuenta que la pena
para el coémplice debe disminuirse en los términos
previstos en el articulo 30 del Cddigo Penal y, por tanto,
aplicar el mismo incremento dispuesto para los coautores
(22 meses) equivale a apartarse del extremo minimo en
un porcentaje mayor, segun se explicé en precedencia
(78.5% para los coautores y 84.6% para los coOmplices),

sin gue medie alguna circunstancia que lo justifique.

De esta manera, los juzgadores desatendieron las
normas pertinentes para establecer el monto de la pena
aplicable a los procesados que fueron condenados en
calidad de coémplices, especialmente, los articulos 30 y. 64
del Cédigo Penal. Igualmente, se apartaron, deldeber~de
motivar la sancidn procedente paray Cada—uno de los
condenados, segun sus /cifeunstancias (CSJSP073, 01

marzo 2023, Rad. 59391, entre muchas otras).

Por tanto, la Sala casard parcialmente el fallo
confutado, en orden a que la pena de prisién dispuesta
para quienes fueron condenados a titulo de coOmplices se
calcule sobre la base de un incremento del 78,5 del
respectivo cuarto de movilidad, tal y como se aplicé y

sustenté para los coautores.

El Juzgado acerté al ubicar los extremos del cuarto
minimo, toda vez que: (i) a los extremos minimo y
maximo les resté la mitad y una sexta parte, en los
términos del articulo 30 del Cédigo Penal, para ubicarlos
en 16 y 120 meses, respectivamente; y (ii) sobre esa
base, precisé que el cuarto minimo oscila entre 16 y 42

meses.
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Si al minimo (16 meses) se le aplica el mismo
porcentaje en que se incrementé la pena para los
coautores (78,5 % del rango de movilidad), la pena de
prisién procedente para quienes fueron condenados en
calidad de complices equivale a 20, 4 meses, esto es, a 20
meses y 12 dias.

En cuanto a la pena de multa, la situacién es muy
diferente, toda vez que: (i) el Juzgado ubicé
correctamente los extremos minimo y maximo, esto es,
133,33 SMLMV y 50.000 SMLMV, respectivamente; (ii)
estos guarismos los redujo en la mitad y una sexta parte,
respectivamente, para un total de 66,6 SMLMV y 41.666
SMLMV; (iii) fij6 los extremos del cuarto minimo(en, 66,66
SMLMV y 10.466 SMLMV; y (iv) finalmente,-establecid la
pena de multa en 70- SMEMV}- o que representd un
incremento practicamente irrelevante respecto de la
sancién minima. Esta pena fue igualmente reducida en un
45%, por el allanamiento a cargos, para un total de 38,5
SMLMV.

Ademas, se advierte un trato diferenciado respecto
de los coautores, ya que a estos les impuso la pena de
multa por valor de 156,75 SMLMV, lo que representa un
incremento de 23,4 SMLMV, muy superior al establecido
para los cOmplices (3,34 SMLMV). Al igual que la pena de
prisién, la de multa impuesta a los coautores también fue

objeto de reduccién por el allanamiento a cargos.

Por tanto, la Sala casard el fallo confutado
Unicamente en lo que respecta a la pena de prision.
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Aunque la impugnacion se reduce a los procesados
AURA MARIA LOPEZ VELANDIA y EDWIN LOPEZ PAEZ, la
Sala extendera la decisibn a JORGE YAMIT TRIANA
MASMELA y JULIO RAMON ZAMBRANO RAVELO, ya que se
encuentran en la misma situacidén, esto es, fueron
condenados como complices y, sin embargo, el extremo
minimo de la pena se incrementd en un porcentaje
superior al aplicado a los coautores, sin que mediara una

razén que lo justificara.

En consecuencia, la pena de prision respecto de ellos

también sera reducida a 20 meses y 12 dias.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Casaciéon Penal
de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridddide 1a ley,

RESUELVE

Primero: Decretar la nulidad parcial de lo actuado a
partir de la audiencia de formulacién, inclusive,
Unicamente en lo que corresponde al procesado WILSON
FUENTES VARGAS. El juzgado de primera instancia tendra
a cargo las respectivas anotaciones.

Segundo: Casar parcialmente el fallo emitido el 12 de
marzo de 2022 por el Tribunal Superior de Santa Rosa de
Viterbo, en el sentido de reducir a veinte (20) meses y
doce (12) dias la pena de prisidon impuesta a JORGE YAMIT
TRIANA MASMELA, AURA MARIA LOPEZ VELANDIA, EDWIN
LOPEZ PAEZ, JULIO RAMON ZAMBRANO, que les fue
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impuesta luego de ser hallados penalmente responsables
del delito de explotacién ilicita de yacimiento minero y
otros materiales, en calidad de cémplices.

Tercero: en los demas aspectos, el fallo impugnado

se mantiene incélume.

En contra de esta decisidon no proceden recursos.

Coépiese, notifiquese, cUmplase y devuélvase el
expediente al Tribunal de origen.

CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
Presidente

MYRIAM AVILA ROLDAN

GERARDO BARBOSA CASTILLO

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

GERSON CHAVERRA CASTRO

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

JORGE HERNAN DIAZ SOTO

HUGO QUINTERO BERNATE

JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ
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